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PRESIDENTE DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS POR
CONDUCO DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS
NATURALES {AUTORIDAD RESPONSABLE)

SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y RECURSOS NATURALES.
CON SEDE EN LA CIUDAD DE MEXICO  ({AUTORIDAD
RESPONSABLE)

DIRECTOR GENERAL DE IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL DE LA
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(AUTORIDAD RESPONSABLE)

DELEGADO FEDERAL DE LA PROCURADURIA FEDERAL DE
PROTECCION AL AMBIENTE (AUTORIDAD RESPONSARLE)

GOBERNADOR DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO DEL ESTADO DE SAN LUIS
POTOS| (AUTORIDAD RESPONSABLE)

SECRETARIA DE FINANZAS DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

SECRETARIA DE DESARROLLO SOCIAL Y REGIONAL DEL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI (AUTORIDAD RESPONSABLE)
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RESPONSABLE)
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(AUTORIDAD RESPONSABLE)
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DE SAN LUIS POTOSI (AUTORIDAD RESPONSARLE)

COMISION ESTATAL DEL AGUA (AUTORIDAD RESPONSARLE!
COMISION NACIONAL DEL AGUA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

PRESIDENTE MUNICIPAL DEL MUNICIPIO DE SANTA MARIA DEL
RiO, SAN LUIS POTOSI (AUTORIDAD RESPONSABLE)

SECRETARIO GENERAL DEL AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIQ [T
SANTA MARIA DEL RIO, SAN LUIS POTOS| (ALTTORIDAD
RESPONSABLE)

TESORERO DEL AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE SANTA
MARIA DEL RiO, SAN LUIS POTOSI (AUTORIDAD RESPONSARLE)

DIRECTOR  DE AGUA POTABLE., ALCANTARILLADCO Y
SANEAMIENTO DEL AYUNATMIENTO DEL MUNICIPIO DE SANTA
MARIA DEL RiO, SAN LUIS POTOSI (AUTORIDAD RESPONSABLE)

DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO DEL MUNICIPIO DE SANTA
MARIA DEL RIO, SAN LUIS POTOSI (AUTORIDAD RESPONSABLE)

DIRECTOR GENERAL DE EQOLQGiA DEL MUNICIPIO DF SANTA
MARIA DEL RIO, SAN LUIS POTOSI (AUTORIDAD RESPCMNSARBLE)
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DIRECTOR DE OBRAS PUBLICAS DEL MUNICIPIO DE SANTA
MARIA DEL RO, SAN LUIS POTOSi (AUTORIDAD RESPONSABLE)

SECRETARIA DE ENERGIA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

COMISION  REGULADORA  DE  ENERGIA  (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

DIRECCION GENERAL DE IMPACTO SOCIAL Y OCUPACION SOCIAL
DE LA SECRETARIA DE ENERGIA (AUTORIDAD RESPONSABLE)

AGENCIA NACIONAL DE SEGURIDAD INDUSTRIAL Y DE
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CENTRO NACIONAL DE CONTROL DE GAS (CENAGAS)
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DIRECTOR CORPORATIVO DE INGENIERIA Y PROYECTOS DE
INFRAESTRUCTURA DE LA COMISION FEDERAL DE
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LUIS MANUEL PEREZ SALAZAR
SECRETARIO DEL JUZGADO TERCERO
DE DISTRITO EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.



VIS TOS, para resolver ios autos del juicio de amparo 915/2018-1V, promovide po: :
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Susamante y otros, contra actos del Presidente Consrituciogaé %edol_s TEZtildgsOQnidos Mexicanos y otras autoridades; y.
PRIMERQ. Presentacion de la demanda. Mediante escrito de demanda recibido el veintinueve de agosto
des mul checiocho. en la Oficina de Cdrrespondencia Comun de los Juzgados de Distrito en el Fstado de San Luis Po!OS/ con
residencia en esta ciudad. remitido el freinta siqutente. por razdn de turno 3 este Juzgado el feen
alazar Rreierg ’mn Hornandezr Padenn, Antooin w,[ulw Anoste RTINS
rqilar Terona 3 1l oo v Agaidlar Alvise
Lrngala \'./r“m/' Rosuz. ~e
Aynstioa k Rincén, fan:
Lneso Hernandez, Roborto Bomero Hooaadss,
Ninlnndorn, Exporanze Acnsta Maldéprlo: Carnian mvncm I
Satazar Arosta. Maria Enka Aguilar $alazar Maricels L Z Hernos
ao los Sartos e la Rosa. Fabinla Vaznruers Cenyg Ma 'lx Pieions:
Fadran, Ma Santes Lores Salazar, favs § . Filas
spes Hornanaey, Kagre Rivera Maygera, Renits Herndrides 12
sta, Jean de Dios Lojf Hernandaors, Brigirs T L Eun
Acpedlar Anular, Martha Loticia Aquitar Acesin, Albingy fariine, : ; .
Feesano balazar 537 por Su propio derecho. promovieron juicio de amparo contra las au{oudades y por los actos siguientes
“Ill. AUTORIDADES RESPONSABLES:
Como ordenadora
1. Presidente de los Estados Unidos Mexicanos. con domicilic en la Residencia oficial de fos pinos
casa miguel aleman, san miguel Chapultepec. Ciudad de México
2. Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, con domicitio en Av Ejército Nacional 222
cof. Andhuac, Ciudad de México, C.P 11320
3. Director General de Impacto y Riesgo Ambiental de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales (SEMARNAT) con domicilio en Av Ejército Nacional 223. col. Anghuac. Ciudad e Mewce
C P 11320
4. Delegado Federal de la Procuraduria Federal de Proteccidon al Ambiente cor dorminilio en ia
Avenida industrias s/n. Zona industrial, 78395 San Luts, S.L.P.
5 Gobernador del Estado de San Luis Potosi. con domicilio en Palacio de Gobierno Jtardin Hidalge
ntimero 11, colonia centro en la Ciudad de San Luis Potosi.
6. Secretaria General de Gobierno del Estado de San Luis Potosi. con domicilio er Palacio de
Gobierno Jardin Hidaigo nimero 11, colonia centro en {a Ciudad de San Luis Potosi
7. Secretaria del (sic) Fianzas del Estado de San Luis Potosi. con domicilio en ~rancisco 1 (SIC}
madero no. 454 centro. en la Ciudad de San L uis Potosi
8. Secretaria de Desarrollo Social y Regional del Estado de San Luis Potosi. con domiciho en ia calle
de Ignacio Aldama no. 330, en la Ciudad de San Luis Potosi.
9. Secretaria de Desarrollo Agropecuario y Recursos Hidrauticos del Estado de San Luis Potosi
con domicific en Carr. San Luis Matehuala Km 8.5. Ex Hacienda Santa Ana. 784332 Soledad de Graciano
Sdnchez, S.LP
10. Delegacién de la Procuraduria Federal de Proteccién al Medio Ambiente en el Estado de San
Luis Potosi. con domicilio en Av. Judrez no. 304 en fa Ciudad de San Luis Potosi.
11. Delegado de la Procuraduria General de la Republica. en San Luis Potosi. con domiciio en
Polonia no. 370 lomas de satélite, de esta Ciudad
12 Secretaria de Ecologia y Gestion Ambiental de! Estado de San Luis Potosi con Zamiciio en
Venustiano Garranza no. 905 moderna, en la Ciudad de San Luis Potosi
13. Comisién Estatal del Agua. con domiciio en Ja cafle de Mariano otero no &4% barmo de
Tequisquiapan en la Ciudad de San Luis Potosi.
14 Comision Nacional del Agua. con domicilio ubicado en la Avemida Himno Narrmpai 2020
Tangamanga. 78269 San Luis (sic), S.L. P
15. Presidente Municipal del Municipio de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi con domiciio
conocido la calle Miguet Hidaigo I. (sic) Costitla No. 1. Centro. 79560 Santa Maria del Rio. S L P
16. Secretario General del Ayuntamiento del Municipio de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi
con domicilio conocido la calle Miguel Hidalgo | (sic) Costila No 1 Centro. 79560 Santa Maria del Rio
?%L‘%,’ Tesorero del Ayuntamiento def Municipio de Santa Maria del Rio. San Luis Potosi con
domicilio conocido la caile Miguel Hidalgo | (sic) Costilla No 1 Centro. 79560 Santa Mana del Ric
SLP
18 Director de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento del Ayuntamiento del Municipio de
Santa Maria del Rlo, San Luis Potosi, con domicilio conocido la calle Migue! Hidalgo | isic® “ostlla No
1. Centro, 79560 Santa Maria del Rio, S.L.P
16. Director de Desarrollo Urbano del Municipio del {sic) Santa Maria del Rio, San Luis Potos/ con
dumicitio conocido la cafle Miguel Hidalgo | (sic) Costilla No. 1. Centro. 78560 Santa Maria del Ric
S.LP
20. Director General de Ecologia del Municipio de Santa Maria del Rio. San Luis Potosi. con
demicilio conocido la calle Miguel Hidaigo . (sic) Costilla No 1. Centro. 79560 Santa Maria del Rio.
S.LP
21. Director de Obras Publicas del Municipio de Santa Maria del Rio. San Luis Potosi. ~on domicilic
conocido fa calle Miguel Hidalgo 1. (sic) Costilla No 1. Gentro. 79560 Santa Maria del Rio. SL P
¥ como Aulandades Ejecutoras: )
22 Transportadora de Gas Natural de la Huasteca, S. de R. L. de C.V.. Direccior Manuel Avila
Camachie No. 138 Colonia Lomas de Chapultepec Miguel Hidalgo. Distrito Federal. México
3. Constructora Bonatti, Sierra Candela 111, Lomas de Chaouliepec V' Secc 11000 Ciudad de
Sxica. COMX
24 Joel Alejandro Lopez Supervisor de Obra de fa Constructora Bonatti. con domiciio conocido en
ta Comunidad de la Barranca. perteneciente al Municipio de Santa Maria del Rio. San Luis Potost
%5 Trabajadores de la Constructora Bonatti con domicilio conocido en la Comunidad de a Bamanca
perteneciente al Municipio de Santa Maria del Rio. San Luis Potosi”
“IV.- ACTOS RECLAMADOS.
De manera general a todas las autoridades sefaladas como responsables:

Taper el

iy ‘_

Hiks

YOO QL

a) La omision de proteger Ja flora. fauna y mantos acuiferos de la comunicad la Zarranca el
Municipio de Santa Marla del Rio. San Luis Potosi

Autoridades responsables ordenadoras. Presidente de ls Fepublica: Gobernador Carsitucional de
San Luis Potosi. Secretaric General de Gobierno del Estado de San Luus Potosi- Presidente Mumcipal de

Santa Maria del Rio. San Luis Patosi y secretario del Ayuntamiento def (sic) Santa Mara del Rio. San
Luis Potosi,

b) La autonzacion y orden de destruccion de la vegetac:on fiora. fauna y manios acuf2:0s de la
comunidad de La Barranca perteneciente al (sic) Santa Maria de! Rio. San Luis Potosi

De las autoridades Responsables ordenadoras: Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales
(SEMARNAT), Director General de impacto v Riesgo Ambiental de ta Secretariaz de Me Ambuents v
Recursos Naturates (SEMARNAT). Procuredor Federal de Proteccion al Ambiente. Deiegazion de ia
Procuraduria Federal de Proteccion al Medio Ambiente en el Estado de San Luts Potosi Gecretaria e
Ecoiogia y Gestion Ambiental det! Estado de San Luis Potosi. Presidente Municipal del iduncipio de
Santa Maria del Rio. San Luis Potosi: Secretario General del Ayuntamiento del Muricipio de Santa Maria
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del Rio. San Luis Potosi. Director de Desarrollo Urbano del Municipio del (sic) Santa Maria del Rio. San
Luis Potos Director General de Ecologia del Municipio de Santa Maria del Rio. San Luis Potosi, Director
de Opras Puolicas del Municipio de Santa Maria del Rio, San Lwis Potosi: Comision Nacional del Agua y
Corusion Estatal det Agua en San Luts Fotosi, se reclaman los siguientes actos reclamados:

aj La autorizacién de impacto ambiental. o cualquier otra autorizacion expedida, o permiso de
instalacion de gasoductos

b) La ormision de realizar un adecuado estudio de impacto ambiental en la fiora, fauna y mantos
acuiferos que existen en el Municipio de Santa Maria del Rio. Saﬂ Luis Potosi para expedir los permisos
para mnstalacion de gasoducios

c) La afectacion, dano o destruccion de /a flora y fauna en la zona en comento, atribuidos a
diversas aulCridades federaies eslatales y municipales

d} Que se respete el derecho humano a un medio ambiente sano que fue afectado con motivo
de Ja autonizacicn de impacto ambiental

e) La omusion de realizar inspecciones en el lugar afectado para vigilar que se cumplan la Ley
Federal de Proteccion al Medio Ambiente, Ley de- Aguas Nacionales, asi como cualquier norma oficial
mexicana en matena de Vida Silvestre, y ordenar la clausura de 1as obras.

f) La cmision de suspender /as obras de instalacion de gasoductos por las empresas

.S deRL de CVy Lonciivi.on [oonn, asi como por
cuaiquier otra empresa particular naC/ona/ o ex!ran/era por incumplir jas /eyes reg/amentos y normas en
materia de Ecologia y Medio Ambiente

a) La orden ge retirar la vegetacion y contaminar los mantos acuiferos de la Comunidad La
Barranca peneneciente al Municipio de Santa Maria del Rio. San Luis Potosi

h) La oraision de no acatar fas normas oficiales que protegen Ios mantos acuiferos.
De las autoridades: Secretaria del (sic) Finanzas del Estado de San Luis Potosi y el Tesorero de/
Ayuntamienro del Municipio de San (sic} Maria del/ Rio, San Luls Potosi.
G Ef pago de los derechos /mpuesros conmbuuon mejora //C/taaon de obra. o cualquier olra recibido
por jas empresas - . . S de RiL. de CVy s

0 cualquier orra empresa nac«onal 0 extran/era por concepto de permiso para la autorlzac;on de
impacto ambrental. hcitacion de obra o cualquier otra autorizacion expedida ¢ permisc de instalacion de
gasoductos
H) Ei ingreso cel efectivo o transferencia electronica a las cuentas bancarias de las autondades
responsables por conceplo de pago de (Sic} para expedir permiso para la autorizacion de impacto
ambiental. o cualquer otra autorizacion expedida. o permiso de instalacion de gasoductos.
De las Autoridades Responsables: Delegado de la Procuraduria General de la Repubiica en San Luis
Potosi y el Agente del Ministerio Publico de la Federacion de la Unidad de Atencion Temprana
/) La omusion de abrir una carpeta de investigacion respecto de algun delito en materia ambiental de
forma fagrante en e Municipio de Santa Maria del-Rio. de acuerdo al articulo 21 de la Constitucion
Federal
Wi La omision ge fincar responsabiidad administrativa y penal a los ServidoreS publicos que han
mntervenido en la destruccion del ecosistema de manera iicita
De las autoridades Transportadora de Gas Natural de Huasteca, S. de R.L. de C.V Constructora
Bonatti y los Trabajadores de la Constructora Bonatti, se reciaman lo siguiente (sic) actos:

i) La instalacion de Jas tuberias para llevar gas natural, /os trabajos de tala, remocion
excavaciones, perforaciones, remocion de flora, con maquinaria pesada

Y] La afectacion de caminos y ferrenos de la Comunidad de fa Barranca. y de diversas
comunidades del Municipio de Santa maria (sic) del Rio. San Luis Potosi

k) Dano mmmente al Acuifero Santa Maria Del Rio, Clave 2417 que existen en la Comunidad
de ia Barranca, ase (sic) como en diversas comunidades de todo el Municipio de Santa Maria del Rio

1) Et dafo a diversas especies de peses (sic) que viven en los mantos acuiferos del en (sic) ia
Cormuntdad de ila Barranca, ase (Sic) como en diversas comunidades de todo el Municipio de Santa Maria
del Rio

SEGUNDO. Derechos humanos que los quejosos consideran violados. /ndicaron 10s tutelados por 10s
Aricwios 1040 14,16, 17, 127 y 133 de ‘a Constitucion Politica de jos Estados Unidos Mexicanos. expusieron los antecedentes
Je oS actos reciamados y los concepios de violacidn que estimaron pertinentes.

TERCERO. Tramite de la demanda de amparo. Por auto de . RN T [N et
IBVIO reéquernimiento y registro con el m/mero 915/2018- /V se admitié la demanda de amparo sin que se tuviera como
autonidades responsables a - . Sociedad de responsabilidad imitada. asi como a

Supervisor de obra de esta ultima y trabajadores de la misma. al considerarse que a
las gos empresas citadas con antelacion les resuttaba el caracter de terceras interesadas, en tanto que los trabajadores en cita
no se ubicabarn en ningunc de 10s supuestos del articulo 5° fraccion lii. inciso a). de la Ley de Amparo; se solicitd a las
aulondades responsables su mforme justificado. se dio la intervencion que legaimente le compete a la agente del Ministerio
PUbiCO de la Federacion adscrita quien formulo el pedimento 769/2018 (fojas 106 a 108); y se emplazo en su calidad de
terceros interesados a las personas morales antes indicadas (fojas 116 a 119 287 y 288)

CUARTO. Ampliacion de demanda de amparo. £En diverso acuerdo de diez de octubre de dos mit dieciocho
ifojas 318 a 320). previc cumplimiento de requenimiento. se tuvo a la parte solicitante del amparo amphando su demanda
respeclo de las autoridades responsables y los actos que a continuacion se transcriben

“ili. AUTORIDADES RESPONSABLES:
Como ordenadora:

{ Secretaria de Energia, con domicilio en Av. de l0S Insurgentes Sur 890 Col del Valle Centro.
03100 Ciudad de México. CDMX

Z Comision Reguladora de Energia. Bivd Adoffo Lopez Mateos 172, Merced Gémez. 03930
Ciudad de México. COMX

3 Direccion General de Impacto Social y Ocupacién Social de la Secretaria de Energia, con
domicaio en con (sic) domicilio en Av. de 1os insurgentes Sur 890, Del. Vaile Centro. 03100, Ciudad
de Méxice COMX

4 Agenicia Nacional de Seguridad Industrial y de Proteccion al Medio Ambiente del Sector
Hidrocarburos (ASEA). con domicilio en Perifénco Sur 4209, Jardines en la Montaia, 14210,
TNalpan. COMX

&3

Direccion General de Gestion de Transporte y Almacenamiento de la Agencia Nacional de

Seguridad Industrial y de Proteccion al Medio Ambiente del Sector Hidrocarburos (ASEA).
con dormcilio en Periférico Sur, 4209, Jardines en ia Montana, 14210 Tlalpan, COMX

é Comision Federal de Electricidad. con domicilic en Rio Rédano 14, Cuauhtémoc, 06500, Ciudad
de Mexico. COMX

7 CFE Transmisién, Empresa Productiva Subsidiaria, con domicilio en Rio Rodano 14.
Cuauhtémoc. 06500 Cuudad de Mexico, COMX.
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8 Centro Nacional de Controf de Gas (CENAGAS). con domuciho en Insurgentes Sur 838 Piso 9
Coloria del Valle. Ciudad de México. C P 03100

9 Director Corporativo de Ingenieria y Proyectos de Infraestructura de la Comision Federal de
Electricidad con domicilio en con domicilio {sic) en Rio Rodano 14. Cuauhtémoc 06500 Ciudad
de México. COMX

10.  Comision Nacional del Agua, con domicilio en Avemida Himno Nacional 2032 Tangamanga.
78269 San Luis (sic). S.L.P.

11 Direccion de Obras Publicas del Municipio de Santa Maria del Rio, con domicilio ern Migue!
Hidalgo /. {sic) Costilla No. 1. Centro. 79560 Santa Maria del Rio. SL.P

12 Direccién de Proteccion Civil del Municipio de Santa Maria del Rio con domiciio en con
domicilio (sic) en Miguel Hidalgo |, (sic} Costilla No. | Centro. 79560 Santa Maria de! Ric. S.L P

13.  Secretaria de Ecologia y Gestion Ambiental de Gobierno del Estado de San Luis Potosi.
(SEGAM,), con domicilio en Venustiano Carranza 905, Moderna. 78233 San Luis. S.L. P
“NUEVOS ACTOS RECLAMADOS:
a) el permiso para construccidn o modificacion de obras en rzonas federales. respecto al cruce
subfluvial del arroyo el .-+ en el municipio de  « de veinticinco
de abnl de dos mil diecisiete. con numero de folho exped/do por{g Conusion Federal del
Agua: b} la falta de evaluacién de impacto ambiental respecto del permiso sefialado ast como de los
dictdmenes técnicos correspondientes. ¢} la falta de evaluacion de impacto social respecie del permiso
referido. d) la omision de requerir al “permisionario” para la entrega de informes cada tres meses. e) la
omision de supervisar la obra para verificar que dicha concesion se encuentre apegadia a la Ley de
Aguas Nacionales y su regiamento. desde el veinticinco de abril de dos mil diecisiete v 7} fa falta de
estudio de /mpacro urbano para concedel cualquier permiso. licencta. autorizacion a i/as empresas
1080 PO T T A Y i, sociedad de responsabilidad limitada de capital
variable y < :x : §
Se le solicito su mforme /ustmcado a las nuevas autoridades responsables. se dio intervencidn a la
Agente del Ministerio Publico de la Federacion de esta adscripcion (foja 345). posterormente. en diverso proveido de
vemtmueve de octubre de dos mil dieciocho. Se reconocio el caracter de diversa tercera interesada a la
(R D i y se emplazd e juicio (fojas 499 vuelta y 787 a 791): finalmente. se fijo hora y fecha pasa la <&
d@ /a audmnc;a consh!uczona/ que tuvo verificativo al tenor del acta que antecede y concluye con ef dictado ce es
Y

lebracién
pntencia

CONSIDERANDO:

PRIMERQO. Competencia. La Juez Tercero de Distrito en el Estado de San Lufis Potosi. resuita iegalmenie
competente para conocer de este juicio de amparo. con apoy0 en lo dispuesto en los articutos 103. fraccion |y 107, fraccion VI
de la Conslitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 35 y 37 de la Ley de Amparo: puntos Primerp fraccion X
Segundo. fraccion IX. y Cuarto, fraccion IX. parrafo primero. del Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, relativo a la determinacién del numero y limites territoriales de 10s circuitos en los que se divide el territorio de ia
Republica Mexicana: y al numero. jurisdiccion territorial y especializacion por materia de los Tribunales Colegiados y Unitarios
de Circuilo y de tos Juzgados de Distrito de esta ciudad, toda ver que las consecuencias de los actos reclamados tienen
ejecticidn dentro de la jurisdiccion territorial que corresponde a la suscrita.

SEGUNDO. Oportunidad de la demanda. La demanda de amparo Se promovié dentro del plazo de gunce
dias que prevé el articulo 17 de la Ley de Amparo, toda vez que de acuerdo a fas manifestaciones que la parle quejosa formulo
bajo protesta de decir verdad en su escrito inicial de demanda (foja 10). tuvo conocimiento de la ejecucion de ios actos
reclamados el veinte de agosto de dos mil dieciocho. data en la cual sefialaron ios impatrantes que se percataron dei transito
de diversos vehiculos que comenzaron a perforar para introducir tuberias. destrozando todo tipo de flora que habia en su

camino. por lo que el mencionado plaze comenzé a correr al dia siquiente de esa data. de conformidad con el articuin 18 de la
Ley de Amparo

De lo que se concluye que el término de quince dias que prevé el articulo 17 de la Ley de Hmnaro
transcuind del veinhunG de agosto al dies ge sepbamhre de dos mil dieciacho. descontando por inhabiles los dias vl
veintiséis de agosio uno dos ocho y nueve do seppembre de dos mil dicmecha, de conformidad con lo (*mnupsfo por /ns
articulos 19 de la Ley de Amparc® y 163 de la Ley Orgadnica del Poder Judicial de la Federacion’ luego. si ia demanda cln
amparo se presenté en la Oficina de Cormespondencia Comun de tos Juzgados de Distrito del Noveno Circuito. el .-i 7oy

agosto de dos ril dieciccho, se concluye que su presentacion resulto oportuna. puesto que se realizé el séptime dia del refer/do
plazo

TERCERO. Precision de los actos reclamados. Antes de analizar I referente a la ceneza de los actos
reclamados, de conformidad con lo dispuesto en et articulo 74. fraccion | de la Ley de Amparo, es necesario precisar én forma
clara y precisa cuales son estos, para lo que debe efectuarse un anélisis conjunto de la demanda y ampliacion. por ser un todo
considerado, tal y como se establecié en la jurisprudencia 2a./J. §6/98. sustentada por fa Segtinda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su (Gaceta, Novena Epoca. Tomo Vil
correspondiente a agosto de 1998 pagina 227. cuyo rubro sepala: “ACTOS RECLAMADOS. DEBE ESTUDIARSE
INTEGRAMENTE LA DEMANDA DE AMPARO PARA DETERMINARLOS".

Ce acuerdo a fo anterior. de fa lectura de! capitulo de la demanda relativo a actos reclamados y
violacion, asi como del escrito de ampiiacion de demanda, Se estima que los actos gue 0s quejosos rec
autoridades que sefialan como responsables. consisten en

, La omision de proteger 13 flora, fauna y mantos acuiferos de fa comumdad . de! mhmcipio de
Santa Marta del Rio, San Luis Potosi.

» La omisién de realizar un adecuado estudio de impacto ambiental en la flora. fauna y mantos acuifercs
que existen en dicho municipio, para expedir los permisos para instalacion de gasoductes:

- La omisién de realizar inspecciones en el lugar afectado para vigiar que se cumplan la Ley Federal de
Proteccion al Medio Ambiente, Ley de Aguas Nacionales, asi como cualquier norma oficial mexicana en matena de vida
sitvesire v ordenar ia clausura de 1as obras,

- La omiorén de suspender las obras de instalacion de gasoductos por las empresas transportadoras de

PRl ey i, sociedad de responsabilidad limitada de capital variable y : . asi como cualquiers
orm empresa pamru/ar namonsl o extranjera por incumplir leyes, reglamentos y ncrmas en materia de Eceoingia v Medio
Ambieite

plos e
» de las

R

- La ornisién de no acatar las normas oficiates que protegen los mantos acuiferos

- Permiso para construccrén 0 mod/ﬂcaaon de obras en zonas federales. respecto al cruce =ibfuvial det
arroyo el en el municipio de . . : ' . de veinticinco de abril de dos mil diacisiete
numero de f(J/IO o exped/do por /a Com/snjn Federa delAcua

I La falta de evaluacion de impacto ambiental respecto del permiso senalado. asi como de los dictamenes
tienicos correspondientes

- lafalta de evaluacién de impacto social respecto del permiso refatido

» La omisibn de requerir 31 “permisionario” para la entrega de informes c¢ada tres meses.

I La omision de supervisar la obra para venficar que dicha concesion se encuentre apegada a la Ley de
Aguas Nacionales v su reglamente, desde el veinticinco de abrif de dos mil diecisiete v,

! Articulo 17. El plazo para presentar la demanda de amparo es de quince dias. [ .}

Articulo 19. Son dias habiles para fa promaocion, substanciacion y resofucion de los rncios de amparo todos fos def afio con
excepcion de los sdbados y domingos. unc de enero, cinco de febrero. veintiuno de marzo, uno y cinco de mavo. dieciséis de
septiembre, doce de octubre. veinte de noviembre y veinticinco de diciembre. asi coma aquelios en que se suspendan las
labores en el drgano jurisdiccional ante el cual se tramite el juicio de amparo. o cuando no pueda funcionar por causa de fuerza
mayor

 Articulo 163. En los ¢rganos del Poder Judicial de la Federacion, se considerardn como dias inhdbiles 'cs

domingos. e 10. de enero. & de febrero. 21 de marzo. 1o de mayo. 16 de septiembre v 20 de noviembre durants
se practicaran actuaciones judiciales. salvo en los casos expresamente consignados en la Ley

shados y
s cuales no
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) - La ralta de estudio de impacto urbano para conceder cualquier permiso. licencia, autorizacion a las
emipresas f.eenooe socCledad de responsabilidad limitada de capital variable y

CUARTO. Inexistencia de los actos reclamados. No son ciertos /0s actos reclamados de las autoridades
responsables Director General de la Comision Estatal del Agua de San Luis Potosi (fojas 150 a 152} Delegado de la
Procuraduria General de la Republica (foja 95); Gobernador del Estado de San Luis Potosi y Secretaria General de
Gobierno del Estado de San Luis Potosi (fojas 234 y 235); Delegado de la Procuraduria Federal de Proteccion al
Ambiente en el Estado de San Luis Potosi (fojas 186 a 191); Secretaria de Ecologia y Gestion Ambiental del Gobierno
del Estado de San Luis Potosi (fojas 211 a 233); Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de San Luis Potosi
ifoas 195 a 199); Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales por si y en representacion del Presidente
Constitucional de 10s Estados Unidos Mexicanos (fojas 330 a 342 y 425 a 432); Director General de impacto y Riesgo
Ambiental de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (fojas 527 a 533); Centro Nacional de Control del
Gas Natural CENEGAS (fojas 559 y 560); Secretaria de Energia (fojas 669 a 673); Direccién General de impacto Social y
Ocupacion Superficial de fa Secretaria de Energia a través de! Director General adjunto de lo Contencioso adscrito a la
Unigad de Asunitos Juridicos (fojas 570 y 571); Presidente Municipal de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi y Tesorero
del Ayuntamiento de Santa Maria def Rio, San Luis Potosi (fojas 506 a 508);, Agencia Nacional de Sequridad Industrial y
de Proteccion al Medio Ambiente del Sector de Hidrocarburos y Director General de Gestion de Transporte y
Almacenamiento (unicamente por lo Gue respecta al acto que se hizo consistir en la violacion al derecho de consentimiento y
a la consuita publica al poner en nesgo la cuestion cultural de la comunidad) {fojas 575 a 579 y 581 a 601); Secretaria de
Desarrolio Social y Regional del! Poder Ejecutivo del Estado de San Luis Potosi (fojas 97 y 98); Secretario General del
Ayuntamiento de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi; Jefe del Departamento de Agua Potable del Ayuntamiento de
Santa Maria del Rio, San Luis Potosi; Jefe del Departamento de Ecologia, Parques y Jardines del Ayuntamiento de
Santa Maria del Rio, San Luis Potosi (foja 698); Direccion Corporativa de Ingenieria y Proyectos de Infraestructura de la
Comision Federal de Electricidad (677 a 682); Comision Federal de Electricidad y Empresa Productiva Subsidiaria CFE
Transmision (fojas 7471 a 743). Comisién Federal de Electricidad (foja 722 a 724), toda vez que asi se desprende de l0s
nformes justificados relativos sin que la parte quejosa haya aportado prueba alguna en contrario para desvirtuar esas
neganvas

Para justificar la negativa expresada. sefialaron que dentro de las funciones que desempefan, no se
encuentran facultados para flevar @ cato las acciones que reclama la parte quejosa: de igual forma, la Secretaria de Ecologia
y Gestion Ambiental del Gobierno del Estado de San Luis Potosi, sefald que /as autoridades competentes en relacion a los
actos reclamados son ta Comision Nacional de Hidrocarburos. la Comision Reguladora de Energia y la Secretaria de Energia,
de conformdad con lo dispuesto por 10s articulos 28 pérrafo octavo y 90 de fa Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos 2 fraccion Il y 43 ter de ta Ley Orgénica de la Administracion Poplica Federal 1. 2, fraccion If. 3. 5., 22. fracciones
PV X XXV, XXV inciso a) y XXVIL 25 fracciones V, VIl X y X1, 27, 41, fraccion |, 42 y Transitorios Primero y Segundo
ae la Ley de los Organos Requladores Coordinados en Materia Energetica: 1. 2. fraccion Il 5, parrafo segundo. 48, fraccion !,
50, 5153 60 61.62. 63 6465, 66. 68 70. 8. fracciones | incisos a} y f} y VI, 82. pdrrafo primero, 84, fracciones 1. i1, V. VI, Xl y
X 895121 131y Transitonios Primerc. Segundo. Tercero. Cuarto, Quinto, sequndo parrafo del Reglamento de las Actividades
a gue se refiere el Titulo Tercero de la Ley de Hidrocarburos, 1, 2. 3. 6. fracciones | y Ill, 10, 11, 13, 16, fracciones | y lil, 17.
raccion i 24 fracciones . 1T VL XX VIEy XXX 89, fraccion |y Transitorios Primero y Sequndo del Reglamento Interno de la
Comision Reguiadora de Energia arficulos 1. 2. 4. 5, 7 y Transitorios Primero Segundo. Tercero. Quinto, Sexto. Septimo y
Cravo der Decreto por el que se crea el Centro Nacional de Control de Gas Natural y 1a Comision Reguladora de Energia.

Par su parte. la responsable Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, funda la negativa de
0% avtos gue se le atnibuyen en gue. de conformidad con el articulo 5 del Reglamento Interior de dicha dependencia. no cuenta
con jas facuitades para llévar a capo 10s aclos cuya omision se fe atribuye

De igual forma el Secretario de Energia por conducto del Director General Adjunto de lo Contencioso,
sefalo que de contormidad con el articulo 121 de la Ley de Hidrocarburos y 82 de su Reglamento, esa autoridad no convalida o
Quloriza pProyectos, smoe que e procedimiento administrativo de impacto social cuimina con la emisién de un resolutive que
contiene recomendaciones en términos del articuto 38 de las Disposiciones de impacto social, lo anterior. toda vez que de
conformidad cos el primero oe los numerales en cita, corresponde a eSa Secretaria de Estado la recepcion de la evaluacion de
1mpacto social que en su caso presenten [os interesados en obtener un pPermiso o autorizacion para desarrollar proyectos en
matenia de hidrocarburos y para lal efecto, destaca que tanto el dictamen, como ef resolutivo y las recomendaciones que
pudieran enutise con molivo de esa presentacion. no pueden ser consSiderados como un permiso, ya que de acuerdo al
adispositivo 80 del Regiamento de la lLey de Hidrocarburos, son un requisito para que los asignatarios, contratistas.
permisionanos v autorizades inicien las actividades de que se trate.

Con los argumentos anteriores. se patentiza aun mas. la inexistencia de los actos cuya comision se atribuyen
aias responsables de ménto. por no encontrarse dentro de su esfera juridica de competencia. la realizacion de las acciones de
cuya omision se duelen l0s solicitantes del amparo

De igual forma, de las legislaciones citadas no se desprende que las autoridades con residencia en esta
1 o bien las autoridades municipales sefialadas como responsables, se encuentren facultadas para realizar gestiones
rnalidad a decir de ia parte quejosa, sea la proteccion de la flora. la fauna y los mantos acuiferos de la comunidad La
Barranca. municipio de Santa Maria del Rio. San Luis Potosi ni que tampoco Sean las autoridades encargadas para emitir las
aulonzacionss de impacto ambiental asi como para instalacion de gasoductos, o bien. se encuentren facultadas para llevar a
cabo inspecciones para vigilar que se cumpla la Ley Federal de Proteccion al Medio Ambiente, Ley de Aguas Nacionales o
cualquier norma oficial mexicana en matena de vida silvestre y ordenar la clausura de las obras de instalacion de tuberias para
distribucion de gas natural

Por ello. no es el caso de preSumir la certeza de 10S actos que se atribuyen a las autoridades responsables
Secretaria de Desarrollo Agropecuario y Recursos Hidraulicos del Estado de San Luis Potosi, asi como Directores de
Desarrallo Urbano y de Obras Publicas, ambos del municipio de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi, tal como lo
aispone el orcinal 117, cuarto parrafo. de la Ley de Amparo, toda vez que aun y que no rindieron su informe justificado a pesar
te encontrarse debidamente notificadas gel oficio por el que se les requirié (fojas 86 y 498), quedoé evidenciado que tampoco
s& encuentran tacultadas para ejecutar los actos que se les reclaman y por ende, las omisiones que se les atribuyen

Por ello. se considera gue no existen 10S actos que se les alribuyen a las autoridades mencionadas en este
Clisiveanco y debera subsistir la negativa por ellos expresada al rendir su informe justificado

Por tanto si los umpetrantes del amparo no aportaron probanza alguna que fuera apta para desvirtuar dicha
T cuando le correspondia la carga de probar su existencia en términos del articulo 81 del Cédigo Federal de
anncriss Civiles aplicado en forma supletoria a fa Ley de Amparo. de ahi que los actos reclamados a las autoridades
e SIentes.
Sirve de apoyo a 1o anterior. la yurisprudencia 130 defl Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
oubiicaca en el Apendice al Semanaro Judicial de la Federacion, Primera Parte. Tomo VI, afios 1917 a 1995, pagina 209. que
astablece

“INFORME JUSTIFICADO. NEGATIVA DE LOS ACTOS ATRIBUIDOS A LAS AUTORIDADES. Si ias
responsabies megan los aclos que se les atribuyen, y los quejosos no desvirtuan esta negativa, procede el
sobresetmiento. en tos terminos de la traccion 1V gel articuio 74 de la Ley de Amparo”™.

En vinud de 10 antenor y. anie ja inexistencia de los actos precisados con antelacion o de prueba que los
acrediten. lo procedente es decretar el sobreseimiento en el juicio respecto de las autoridades responsables Director General
de la Comision Estatal del Agua de San Luis Potosi, Delegado de la Procuraduria General de la Republica; Gobernador
del Estado de San Luis Potosi, Secretaria General de Gobierno del Estado de San Luis Potosi; Delegado de la
Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente en el Estado de San Luis Potosi; Secretaria de Ecologia y Gestion
Ambiental del Gobierno del Estado de San Luis Potosi; Secretaria de Finanzas del Gobierno del Estado de San Luis
Potosi; Secretaria del Medio Ambiente y Recursos Naturales, Presidente Constitucional de ijos Estados Unidos
Mexicanos; Director General de Impacto y Riesgo Ambiental de Ia Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales;
Centro Nacional de Control del Gas Natural CENEGAS; Secretaria de Energia; Direccion General de Impacto Social y
Ocupacion Superficial de la Secretaria de Energia; Presidente Municipal de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi,
Tesorero del Ayuntamiento de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi; Agencia Nacional de Seguridad Industrial y de
Proteccion al Medio Ambiente del Sector de Hidrocarburos y Director General de Gestién de Transporte y
Almacenarniento (unicamente por 10 que sespecta al acto que se hizo consistir en la viofacion al derecho de consentimiento y a
ia consulta publica al poner en nesgo la cuestion cultural de la comunidad); Secretaria de Desarrollo Social y Regional del
Poder Ejecutivo del Estado de San Luis Potosi; Secretario General del Ayuntamiento de Santa Maria del Rio, San Luis
Potosi; Jefe del Departamento de Agua Potable del Ayuntamiento de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi; Jefe del
Departamento de Ecologia, Parques y Jardines del Ayuntamiento de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi; Direccion
Corporativa de Ingenieria y Proyectos de Infraestructura de la Comision Federal de Electricidad; Comision Federal de



PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Electricidad, Empresa Productiva Subsidiaria CFE Transmision; Comision Federal de Electricidad: Secretaria de
Desarrollo Agropecuario y Recursos Hidraulicos del Estado de San Luis Potosi. asi como Directores de Desarrollo
Urbano y de Obras Publicas, ambos del municipio de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi. lo anterior con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 63, fraccién IV, de fa Ley de Amparo.

QUINTO. Certeza de los actos reclamados. La Comision Reguladora de Energia por conducto del Jefe de
la Unidad de Asuntos Juridicos (fojas 603 a 611). el Director General de Gestién de Transporte y Almacenamiento. por
conducto del Director de Amparo adscrito a la Direccién General de lo Contencioso de la Unidad de Asuntos Juridicos (fojas 581
a 601) y el Titular de la Unidad Juridica de la Direccién Local en San Luis Potosi de la Comision Nacional del Agua (fojas
1758 176 y 553). al rendir sus informes justificados aceptaron la existencia de los actos reclamados

Para tal efecto, la citada Comision, preczso que umcameme emmo el Titulo de Permiso de Transporte de Gas
Natural G/19897/TRA/2017, mismo que se otorgd a “»aisnoitaouie Do i - Sociedad de Responsabilidad
Limitada de Capital Variable. lo que no tiene como consecuencia la wolaczon 3 Ios derechos humanos de salud y de medio
ambiente Sano como lo sefiala la parte quejosa toda vez que la distribucion de gas natural se flevard a caba por medio de
ductos previamente construidos hajo las autorizaciones, permisos o concesiones de las autondades competentes

Por su parte. el Director General de Gestion de Transporte y Almacenamiento. por condticto dei Director
de Amparo adscrito a la Direccion General de o Contencioso de la Unidad de Asuntos Juridicos. acepld la existencia de ia
autorizacion de la evaluacion en materia de impacto ambiental, ya que a su decir. se encuentra contenida en la resolucion de
treinta de septiembre de das mil dieciséis. con namero de oficio ASEA/UGI/DGGTA/1054/2016. a través del cual se autornzo de
manera condicionada la evaluacién de la manifestacién de impacto ambiental. para la realizacion del proyecto denominado
“Gasoducto Tula-Villa de Reyes”

Asimismo. el Titular de la Unidad Juridica de fa Direccién Local en San Luis Potosi de la Comisién
Nacional del Agua. preciso que el veintisiete de abril de dos mil diecisiete. se otorgo el folio DLSLP-27/17 relativo al permiso
para construccion o modificacién de obras en zonas federales a la ahora tercera interesada

Bt Sociedad de Responsabilidad Limitada de Capital Varnable para construur {a obra “Cruce subfinial dei Arroyo £1
Soyate (P-676), municipio Santa Maria del Rio. Estado de San Lwis Potosi”. cuenta con declaratona de propedad nacional
nimero cuarenta y cuatro de nueve de marzo de mil novecientos veintiuno y publicado en el Diario Oficial de vemtiuno de abri
del mismo afio: obra comprendida en el cruce el arroyo El Soyate. afluente del arroyo £/ Arquillo. el cual descarga sus aguas en
el Rio Santa Maria; con el trazo del gasoducto Tula-Villa de Reyes. en el sistema de coordenadas UTM zona 14, X=
317,016.9867 m; Y= 2.409.762.5795 m; A. 3.9 kildbmetros en linea recta al suroeste de la cabecera municipal de Santa Maria dei
Rio, Estado de San Luis Potosi: vigencia del permiso es imprortogable y concluyé el treinta y uno de octubre ds dos mil
dieciocho

Lo anterior, las autoridades responsables o acreditaron con las documentales y el disco versati! digital que
adjuntaron a sus informes justificados. mismas que consisten en el permiso referido a las que por tratarse de documentales
publicas, se les confiere plenc valor probatorio de conformidad con fo dispuesto por los articulos 129, 197 y 202 del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacidn supletoria de conformidad con el disoositivo 2° de la Ley de Amparo. nor
tratarse de documentos publicos expedidos por funcionarios en efercicio de las atribuciones que le asigna la lev de las que se
despiende la solicitud relatada en lineas precedentes

Tiene aplicacion la Jurisprudencia nimero 226. visible en la pagina 153, del Tomo VI. Farte SCUN. dei
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, que reza.

“DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR PROBATORIO. Tienen ese caracter los

testimonios y certificaciones expedidos por funcionarios publicos. en el ejercicio de sus funciones. y. por

consiguiente, hacen prueba plena’.

No obstante que los actos reclamados, precisados con antefacion se hayan tenido ciertos. eflo no exime a la
parte quejosa de 1a obligacion que tiene de acreditar que los actos que reclama afectan stintergs juridice © legifimo. nr existe
obligacién de recabar oficiosamente pruebas sobre los hechos que pudieran determinar la inconstitucionalidad del acto
reclamado

Tiene aplicacion por ias razones que le informan. la jurisprudencia 2a /J 23/94. emitida por la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que fue publicada en la pagina 20. de la Gaceta del Semanarno Judiciai de la
federacicn, numero 84, Diciembre de 1994, que establece lo siguiente.

"INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. OBLIGACION DE PROBARLO AUNQUE OPERE PRESUNCION

DE CERTEZA DE LA EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO POR FALTA DE iNFORME. L a presuncion de

existencia del acto reclamado por falta de informe justificado de las autoridades responsables. prevista por el

articulo 149 de la Ley de Amparo. no exime al quejoso de (a obligacion que tiene de acreditar que 2/ aclo que
reclama afecta su interés juridico, ya que de no hacerlo el juicio de garantias resulta improcedsnie y dehe
sobreseerse en términos de la fraccion V del articulo 73. y fraccion [ll dei articulo 74 de fa Ley de Amparo

También es aplicable por iguales razones la tesis 1 15°a.29 k del Décimo Quinto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, Novena Epoca. del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXVI
Septiembre de 2007, publicada en la pagina 2451 de texto y rubro siguente:

“INFORME JUSTIFICADO. LA OMISION DE RENDIRLO PRODUCE LA PRESUNCION DE CERTEZA EN
CUANTO A LA EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO, PERC NO IMPONE AL JUEZ DE DISTRITO LA
OBLIGACION DE RECABAR OFICIOSAMENTE PRUEBAS QUE NO OBREN EN AUTOS. El articulo 149
pdrrafo tercero. de la Ley de Amparo sefiala que cuando no se rinda el informe con justificacidn se presumira
cierto el acto reclamado, salvo prueba en contrano. quedando a cargo del quejoso 13 prueba de los hechos
que determinen su inconstitucionalidad cuando dicho acto no sea violatorio de garantias en si misino. sino
que su conslitucionalidad o inconstiucionalidad dependa de los motivos datos o pruebas en que se hays
fundado. Por otra parte. el diverso 78, parrafo tercero, de la misma legislacion establece que e Juez de
Distrito debera recabar oficiosamente pruebas que. habiendo sido rendidas ante la responsabie. no obren en
autos; lo que indica que ial nuteral se aplica sélo cuando la responsable tenga en su poder esa prueba pero
no la haya remitido y. por su estrecha vinculacion con el acto reclamado. resulta necesarna para resolver
sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad. En ese orden de ideas. es patente que el parrafo tercero
del citado articulo 78 eslablece una obligacion para el juzgador de garantias que no se encuentia
condicionada por la hipolesis prevista en el parrafo tercero def articulc 149. sino relacionada cirectamente con
la establecida en el pamafo segundo de este iltimo numeral es deci. con aquella en ia que ia autoridad
responsable acepta la existencia del acto reclamado y no remite las constancias relativas a #ir de demostrar
su constitucionalidad. Luego. en la hipotesis de que la autoridad responsable no nnda su informe justificado
el Juez de Distrito no esta obligado a recabar oficiosamente pruebas sobre los hechos que pudieran
determinar la inconstitucionalidad del acto reciamado: lo que deja a salvo su facultad para hacerio
voluntariamente, de estimarlo necesario para la resolucion del asunto”

SEXTO. Improcedencia del juicio. Atento a la técnica que rige al juicro de amparo. procede anaiizar las
causales de improcedencia que se adviertan de oficio o hagan valer fas partes. por ser 8sias cuestion de orden pibico v de
estudio preferente en el juicio de garantias, conforme a lo preceptuado por ef articulo 6% de la Ley de Amparo. v a Ic establecido
en la tesis de Jurisprudencia ochocientos catorce. sustentada por el Primer Tribunal Colegiado del Segundo Circurrs
la pagina quinientos cincuenta y tres, Tomo VI. Parte TCC, Materia Coman. del Apéndice al Semanario Judicial e ia
mif novecientos diecisiete-mil novecientos noventa y cinco, que senala

“"IMPROCEDENCIA. CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO. i_as caussles de improcedenciz def juices

de amparo, por ser de orden publico deben estudiarse previamente 1o aleguen o no ias partes cualquiera

que sea ia instancia”

El Titutar de la Unidad Jurfdica de la Direccién Local San Luls Potosi de fa Comision Nacional del Agua invocd
como causal de /mpmcedencra la prewsra por 0/ ar“/rulo 61. fraccion XXl de la Ley de Amparo v ia parte tercera interssada

sl e e Capyined s Coeen et perleneciente al municipio del mismo nombie. en este Esfado
por condudo de /a Prestdenta, Secretana y Tesorero sefialaron que se actualizaban las previstas por 13s fracciones X1 Xl
XIV. XV XV XVIE XIX XX, XXIy XX de 1a Ley de Amparo. sin embargo, omitieron plasmar 10s razonanientos en que se
fundan dichas causales. por ende. no es dable su estudio, sin que ello contravenga lo previsto en la jurisprudencia 137/2006
puesto que no son de obvia constatacion, por o que no es procedente sobreseer en el juicio en 10s términos que io solicitan

Resulta aplicable a lo anterior. la jurisprudencia por contradiccion 2a./) 137/2006, consultable en la pagina

365. del Tomo XXIV. Octubre de 2006. correspondiente a la Novena Epoca. emitida por fa Segunda Sala de la Suprema Cone

de Juslicia de la Nacion. que es del siguiente tenor literal.
“IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SE INVOCA COMO CAUSAL ALGUNA DE LAS
FRACCIONES DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE LA MATERIA, SIN EXPRESAR LAS RAZONES QUE
JUSTIFIQUEN SU ACTUALIZACION, EL. JUZGADOR DEBERA ANALIZARLA SOLO CUANDO SEA DE
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OBVIA Y OBJETIVA CONSTATACION: Por regia general no basta la sola invocacién de alguna de las
fracciones del aiticulo 73 de la Ley de Amparo para que el juzgador estudie la improcedencia del juicio de
garantias que plantee la autondad responsable 0 el tercero perjudicado, sin embargo, cuando aquélia sea de
obvia y objeliva constatacion. es decir, que para su analisis solo se requiera la simple verificacion de que el
C&so se gjusta a la prescripcion contenida en fa norma, debera analizarse aun Sin el razonamiento gue suele
exigirse para justificar la peticion, toda vez que en este supuesto bastara con que el érgano jurisdiccional
revise si se lrata de alguno de los aclos contra los cuales no proceda la accion de amparo, o bien si se esta
en ios supuestos en los que conforme a ese precepto ésta es improcedente, debido a la inexistencia de una
plurahdad de significados juricicos de la norma que pudiera dar lugar a diversas altérnativas de

interpretacion Por el contranio. silas partes hacen valer una causal de improcedencia de! juicio citando sélo
1a disposicion que estiman aplicable. sin aduch argumento alguno en justificacion de su aserto, no obstante
que para su ponderacion se requiera del desarrollo de mayores razonamientos, el juzgador debera explicarlo

asi en la sentencia correspondiente de manera que motive las circunstancias que le impiden anahzar dicha

causal. ante la vanedad de posibles interpretaciones de la disposicion legal invocada a la que Se apeld para

fundar fa declaracién de improcedencia del juicio”

Por otra parte. ias autondades responsables Comisién Reguladora de Energia y Director General de
Gestion de Transporte y Almacenamiento. que aceptaron 10s actos reclamados. invocan como causal de improcedencia. la
prevista por el articulo 61 fraccion X1l de la Ley de Amparo. pues 10 actos reclamados no afectan de manera real y actual la
fera juriqica de la parte quejosa. ademas que su comparecencia al presente sumario €S por proplo derecho y no en
representacion de la comunidad a la que dicén pertenecer para acreditar Su interés juridico y que se debe probar a partir de
mewos de prugna idoneos que con fa ejecucion de los actos reclamados. existe perjuicio al interés difuso

L& suscrita conviene con fas responsables de mento. en el senhdo de que es improcedente el juicio de
aro e gi que se actua. toda vez que efectivamente se actualiza la causa de improcedencta del juicio prevista en el articulo
ccion Xli. de la Ley ae Amparo. conforme @ las razones que a continuacion se daran

£ aticulo 107 fraccion |, de la Constitucion Folitica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el 61,
Xl geia i.ey de Amparo, disponen Io srguiente
“Articulo 107. Las controversias de que habla el articulo 103 de esta Constitucion. con excepcion de aquellas
en matena electoral. se sujetaran a los procedimientos que determine la ley reglamentaria, de acuerdo con las
pases siguientes
[. El juicio de amparo se seguira siempre a instancia de parte agraviada, teniendo tal caracter quien aduce ser
ntular de un derecho o de un interes legitimo mdividual o colectivo, sfempre que alegue que ef acto reclamado
viola los derechos reconocidos por esta Constitucidn y con ello se afecte su esfera juridica. ya sea de manera
directa o en virtud de su especial situacion frente al orden juridico
Tratandose de actos o resoluciones provenientes de tribunales judiciales, administrativos o del trabajo. el
quejoso debera aducir ser titular de un derecho subjetivo que se afecte de manera personal y directa; {...|"
“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente [...] Xl Contra actos que no afecten los intereses
Juridicos 0 legitimos del quejoso. en los terminos establecidos en la fraccion | del articulo 5o de la presente
Ley y contra normas generales que requieran de un acto de aphcacion posterior al inicio de su vigencia. [ .]"
De ias normas lranscritas se advierte que el juicio de amparo se Seguirg siempre a instancia de parte
agraviada, tenienao tal caracter quien aduzca ser titular de un derecho o de un interés legitimo individual o colectivo y. ademads
cumpla ias condiciones formales que contiene el propio precepto y que se traducen en que el interesado alegue que el acto
amado viola los derechos reconocidos por fa Constitucién Federal y se afecte su esfera juridica, ya sea de manera diecta o
e virtud de su especial situacion frente al orden Juridico.

Por tanic. &S claro que el juicio €s improcedente contra actos que no afecten los intereses juridicos o
reqitimos del Guejoso ya gue el juicio de amparo es un medio de control de la constitucionalidad de los actos de 1as autoridades
Ju& s€ sigue Siempre a (nstancra de parie agraviada

Dichc principio es reglamentado por ef articulo 5° fraccion | de la ley de la matena al disponer. en lo
conauzene, que son partes en el juicio de amparo el quejoso, es decrr, la persona que aduzca ser titular-de un derecho
etivo o Ge v interés legibtmo mndividual o colectivo, siempre que alegue que fa norma, acto u omision reclamados violan /os
Jdereciios previsios en ef articulo 1° de tal legrsiacion y produce una afectacion real y actual a su esfera juridica, ya sea de
diecta o en viitud de su especial situacion frente al orden juridico

Corno se ve. al tenor de las disposiciones aplicables. el juicio de amparo puede ser promowido tanto por la
persona gue alegue tener interés juridico. como por aquella que afirme le asiste un interés legitimo en el asunto. sin que
este ultimo concepto juridico se traduzca en una apertura absoluta para que cualquicr persona acuda al juicio de
amparQ, por cualguier motivo, sustentandose en un interés simple

Para comprender el tipo de interés que requiere un ciudadano para encontrarse legitimado para solicitar el
amparc de la usticia federal conviene precisar en qué consiste el interés juridico. el legitimo y, por ende. el simple.

El terminc interés admute varias acepciones. En el Diccionario de la Real Academia de la Lengua existe una
e r@suita wilii para abordar el tema que nos ocupa

Interes. inclinacidn del amimo hacia un objeto, una persona, una narracion, etcétera’

Como puede observarse, esta definicion otorga al interés un conterndo fundamentalmente psicolégico. ya que
se retiere & una mclinacion det animo.

Para la promocion del juicro de amparo, no basta una inclinacion de animo porque, por si sola, no es
susceplible de producir consecuencias juridicas

De ahi que el interés simple o juridicamente irrelevante, es aqué! que puede tener cualquier persona, por
alguna accion u omision del Estado, pero que no se traduce en ningun tipo de beneficio personal para el interesado, en

caso de satisfacerse. Por la misma razon, el interés stmple no_supone afectacion alguna a la esfera juridica del quejoso en
ningun sentido

i

Robustece fo antenior. fa tesis ta XLIN/2013 (10a.), emitida por la Primera Sala de la Supréema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de ia Federacion y su Gaceta. Décima Epoca, Libro XVil. Febrero de
2013 Tomo 1 pagina 822 que & la letra dice
“INTERES LEGITIMO EN EL AMPARO. SU DIFERENCIA CON EL INTERES SIMPLE: La reforma al articulo
107 constitucional. publicada en el Diano Oficial de la Federacion el 6 de junio de 2071. ademas de que
sustituyo ei conCepto de interes juridico por el de mterés legitimo. abti6 las posibilidades para acudir al juicio
de amparo. No obstante lo antertor, dicha reforma no puede traducirse en una apertura absoluta para que
por cualquier motivo se acuda al juicio de amparo, ya que el Constituyente Permanente introdujo un
concepto juridico mediante el cual se exige al quejoso que demuestre algo mas que un interés simple
o juridicamente irrelevante, entendido éste como el que puede tener cualquier persona por alguna
accion u omisiéon del Estado pero que, en caso de satisfacerse, no se traducira en un beneficio
personal para el interesado, pues no supone afectacion a su esfera juridica en algun sentido. En
cambio. el interés leqitimo se define como aquel interés personal, individual o colectivo, cualificado,
actual, real y juridicamente relevante, que puede traducirse, en caso de concederse el amparo, en un
beneficio juridico en favor del quejoso derivado de una afectacion a su esfera juridica en sentido
amplio, que puede ser de indole econOmica, profesional, de salud publica, o de cualquier otra.
Consecuentemente cuando el quejoso acredita unicamente el interes simple. mas no el legitimo, se actualiza
ia causal de improcedencia prevista en el articulo 73. fraccion XVill. de la Ley de Amparo, en relacién con el
aumeral 107, fraccion | de /a Consmumon Folitica de fos Estados Un(dos Mexicanos”
contrapartida : : o el interés juridico, que tiene como presupuesto indispensable que
sg cuente con un derecho que haya s)do /nfrlng/do por actos de la autoridad Lo anterior significa gue son dos los
uestos yue generan ei interés juridico la existencia y titularidad de un derecho legalmente tutelado. asi como el
Srnmento de un agravio. PeILIcio. menoscabo u ofensa a ese derecho, proveniente de un acto de autoridad
En otras palabras. el interés juridico para combatir un acto de autoridad mediante el juicio de amparo, resulta
pelasio quE ocasione en uno o vanos derechos legalmente reconocidos, o que faculta a su titular para acudir ante el
junsdiceional demandandc el cése de esa violacion. Ese derecho protegido por el ordenamiento legal objetivo es fo que
SOASiye €1 Neras juridico que la Ley de Amparo toma en consideracion para la procedencia del juicio de amparo
Sirve de apoyo a jas antenores afirmacrones la jurisprudencia I 10.A. J/17 del Primer Tribunal Colegiado en
Materia Admumstrativa del Primer Circuno, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Octava E‘poca‘
Tomo 60. diciemopre de 1992, pagina 35. que dice
“INTERES JURIDICO, NOCION DE. PARA LA PROCEDENCIA DEL AMPARO: E] interés juridico necesario
para poder acudir al juicio de amparo ha Sido abundantemente definido por los tribunales federales,
especialmente por ja Suprema Corte de Justicia de fa Nacion. Al respecto, se ha sostenido que el interés
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juridico puede identificarse con fo que se conoce como derecho subjetivo. es decir. aquel derecho que
derivado de fa norma objetiva. se concreta en forma individual en algun objeto determinado otorgéndole una
facultad o potestad de exigencia oponible a la autoridad. Asi tenemos que el aclo de autondad aue se
reclame tendra que incidir o relacionarse con la esfera juridica de algun individuo en lo particular De esta
manera no es suficiente, para acreditar el interés juridico en el amparo. la existencia de wna situacion
abstracta en beneficio de fa colectividad que no otorgue a un particular determinado la facuttad de exigir que
esa sifuacion abstracta se cumpla. Por ello. tiene interés juridico solo aqué! a quien la norma juridica le otorga

la facultad de exigencia referida y. por tanto, carece de ese interés cualquier miembro de la sociedad. por e!

solo hecho de serlo. que pretenda que las leyes se cumplan Estas caracteristicas del interés wridico en e!

juicio de amparo son conformes con la naturaleza y finalidades de nuestro juicio constitucional £n efecto

conforme dispone el articulo 107. fracciones | y #. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, el juicio de amparo debera ser promovido sélo por la parte que resienta el agravio causado por e!

acto reclamado. para que fa sentencia que se dicte solo la proteja a ella. en cumphmiento det prncipio

conocido como de relatividad o particularidad de ta sentencia’ -

Por su parte. ef interés legitimo es definido por la doctrina como una nstitucion que faculta a todas aquelias
personas. que sin ser titulares del derecho lesionado por un acto de autoridad. es decir. sin ser titulares de un derecho subjetivo
protegido por una norma objetiva. tienen interés en que la violacion al derecho o libertad sea reparado

Esto es. el interés legitimo implica el reconocimiento de /a legitimacién del ciudadano. cuyo sustento no
se encuentra en un derecho subjetivo otorgado por la normatividad, sino en un interés cualificado y diferenciado af
resto de la colectividad, que de hecho pueda tener respecto de la legalidad de determinados actos de autoridad.

El presupuesto del interés legitimo es la existencia de normas que imponen una conducta obligatoria de fa
administracion publica, fa cual no es acorde al derecho subjetivo de los particulares que se ven afectados por {0s actos de
autoridad. esto es, dicho inferés deberd estar garantizado por un_derecho objetivo. sin que genere un derecho subjetivo
ademas. se ongina debido a una afectacidn a la esfera juridica del quejoso en sentido amplio. que puede ser de indole
econémica. profesional, de salud publica. 0 de cualquier otra

Asi fos tribunales del Poder Judicial de la Federacion han establecids que las caracteristicas que permiten
Identificar y diferenciar al interés fegitimo del juridico o del simple. son. el éxito de la accién se traduce en un beneficio juridico
o efecto positivo en su esfera juridica. ya sea actual o futuro pero cierto, el que no puede ser lejanamente dervado. sino
resultado inmediato de la resolucion que en su caso llegue a dictarse; estd garantizado por el derecho objetivo. pero no da
lugar & un derecho subjetivo; debe existir una afectacién a la esfera juridica del particular: el titular del interés legitimo tiene
un interés propio y distinto de otros gobernados. consistente en que los actos de fa administracion pubtica. gue incidan en el
ambito de ese mteres propio. se ajusten a derecho; es un interés cualificado, actual y real, y no potencial o hipotético, por
lo que se le considera como un interés juridicamente relevante y, finalmente. la anulacion del acto de autoridad produce
efectos en I3 esfera juridica del gobernado

De igual manera, han dicho que no es factible equiparar el interés juridico al legitimo. pues éste ss el que
trenen aquellas personas que por la situacion objetiva en que se encuentran. por una circunstancia de cardcter peisonal o por
ser las destinatanas de una norma, son ttuiares de un interés propio. distinto del de los demds individuos v cuyn ejercicio
pretende que 1os poderes publicos actuen de acuerdo con ef ordenamiento juridico cuando en vintud de la realizacion de fas
lareas y fines encomendados. inciden en el 4mbito de su interés propio.

Tal es el caso de la jurisprudencia P./J. 50/2014 (10a.). emitida por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de fa Nacion, publicada el catorce de noviembre del dos mil catorce. en el Semanario Judicial de la Federacion. Décima Epoca
cuyo texto es el siguiente:

“INTERES LEGITIMO. CONTENIDO Y ALCANCE PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO

DE AMPARO (INTERPRETACION DEL ARTICULO 107, FRACCION |, DE LA CONSTITUCION POLITICA

DE L OS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS): A consideracién de este Tribunal Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacibn, el pérrafo primero de la fraccidn | del articulo 107 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos. establece que tratandose de la procedencia del amparo indirecto -en los

supuestos en que no se combatan actos o resoluciones de tribunales-. quien compatrezca a un jncio debera

ubicarse en alguno de los siguientes dos supuestos: (1) ser titular de un derecho subjetivo es decir alegar
una afectacion inmediata y directa en la esfera juridica. producida en virtud de tal titufardad. o (1) cn caso de
que no se cuente con tal interés, la Constitucion ahora establece la posibilidad de solamente aducir un interes
legifimo, que serd suficiente para comparecer en el juicio. Dicho interés legitimo se refiere a la existencia
de un vinculo entre ciertos derechos fundamentales y una persona que comparece en el proceso. sin
que dicha persona requiera de una facultad otorgada expresamente por el orden juridico, esto es, la
persona que cuenta con ese interés se encuentra en aptitud de expresar un agravio diferenciado al

resto de los demds integrantes de la sociedad, al tratarse de un interés cualificado, actual. real y

Juridicamente relevante, de tal forma que la anulacién del acto que se reclama produce un beneficio o

efecto positivo en su esfera juridica, ya sea actual o futuro pero cierto. En consecuencia, para que

exista un interés legitimo, se requiere de la existencia de una afectacién en cierta esfera juridica -no
exclusivamente en una cuestion patrimonial- apreciada bajo un parametro de razonabilidad, y rno solo

como una simple posibilidad, esto es, una ldgica que debe guardar el vinculo entre la persona y la
afectacion aducida, ante lo cual, una eventual sentencia de proteccion constitucional implicaria fa
obtenciéon de un beneficio determinado, el que no puede ser lejanamente derivado. sino resultado
inmediato de {a resolucién que en su caso llegue a dictarse. Como puede advertirse. el interes legitimo
consiste en una categoria diferenciada y mas amplia que el interés juridico. pero tampoco se trata del interés
genérico de la sociedad como octirre con el interds simple. esto es. no se trata de la generalizacion de una

accién popular, sino del acceso a los tribunales competentes ante posibles lesiones juridicas a

intereses juridicamente relevantes y, por ende, protegidos. En esta l6gica. mediante el interés iegitimo e!

demandante se encuentra en una situacion juridica identificable, surgida por una relacion especifica con el

objeto de la pretension que aduce, ya sea por una circunstancia personal o por una regulacién sectorial ¢
grupai, por lo que si bien en una situacion jurldica concreta pueden concurrir el interés colectivo o difuso v el
interés legitimo. lo cierto es que tal asociacion no es absoluta e indefectible. pues es factible que un juzgader

se encuentre con un caso en el cual exista un interés legitimo individual en vutud de que. la afectacion o

posicion especial frente al ordenamiento juridico, sea una situacion no solo compartida por un grupo

formalmente identificable. sino que redunde también en una persona determinada que no perlenezca a dicho
grupo Incluso, podria darse el supuesto de que la afectacion redunde de forma exclusiva en la esfera juridica
de una persona determinada. en razén de sus circunstancias especificas En suma. debido a su confiquiacién
normativa, la categorizacion de todas las posibles sifuaciones y supuestos del interés legitime debera ser
producto de la labor cotidiana de los diversos juzgadores de amparo al aplicar dicha figura juridica ello a la

luz de los lineamientos emitidos por esta Suprema Corne. debiendc mterpretarse acorde a la raturaleza v

funciones del juicio de amparo, esto es. buscando la mayor proteccion de los derechos fundameantales de las

personas”

En consecuencia, existe interés legihmo siempre que exista una afectacion en cierta esfera juridica, apreciada
bajo un parametro de razonabilidad. y no sélo como una simple posibilidad. y que pueda presumirse que la declaracion juridica
pretendida pueda colocar al accionante en congdiciones de conseguir un determinado beneficio. o efecto positivo en su esfra
juridica, ya sea actual o futuro pero cierto, el que no puede ser lejanamente derivado. sino resultado inmediato de /a
resolucion que en su caso lleque a dictarse, sin que deba tener apoyo en un précepto legal expreso y declarativo de derechos

Asi. la afectacion al interés legitimo se acredita cuando fa situacion de hecho creada. o que pudiera crear el
acto impugnado. detive en un perjuicio como resultado inmediato de fa resolucion que se dicte o llegue a dictarse

Corrobora lo anterior, por analogia. la jurisprudencra 2a /d 141/2002 de la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Novena Epoca Tomo XVi
diciemibre de 2002, pagina 24 1. que dice

“INTERES LEGITIMO E INTERES JURIDICO. AMBOS TERMINOS TIENEN DIFERENTE CONNOTACION

EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO: De los diversos procesos de reformas v adiciones a ia

abrogada Ley del Tribunal de lo Contencioso Admnistrativo del Distrito Federal y del que dio lugar a la Ley

en vigor, se desprende que el iegislador ordinario en todo momento tuvo presente ias diferencias existentes
entre el interés juridico y el legitimo, lo cual se evidencia aiin mas en las discusiones correspondientes a los
procesos legislativos de mil novecientos ochenta y seis. y mil novecientos noventa y cinco De hechio vno de
los principales objetivos pretendidos con este ultimo. fue precisamente permitic el accesc a ia jJusticia
administrativa a aquellos particulares afectados en su esfera juridica por actos administrativos (interés
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fegrima;. no obstante carecieran de la titularidad del derecho subjetivo respectivo (interés juridico), con ia
finalidad clara de ampliar el numero de gobernados que pudieran accesar al procedimiento en defensa de sus
intereses. Asi. el interés juridico tiene una connotacion diversa a la del legitimo, pues mientras el
primero requiere que se acredite la afectacion a un derecho subjetivo, el segundo supone unicamente
la existencia de un interés cualificado respecto de la legalidad de los actos impugnados, interés que
proviene de ia afectacion a la esfera juridica del individuo, ya sea directa o derivada de su situacion
particular respecto del orden juridico”.

De Jo hasta aqui expuesto conviene destacar que un requisito indispensable para acreditar la titutaridad de/

nteres lequimo es la existencia de una afectacion real y actual en la esfera juridica del individuo, directa o indirecta.

Como en el caso. los promoventes acuden ante esta instancia constitucional alegando una afectacién
inchirecta a su estera juridica, solo résulia convemente precisar en qué consisie ésta, nusma que se ha considerado fa “especral

situacion frente al orden juridico " de algunos gobernados, que debe entenderse con un sentido de racionalidad, o que implica
que debe apreciarse en cada caso si el promovente del amparo es una persona con caracteristicas drferentes a ias generales,
HOf situaciones concretas ¢ excepcionales, que originen que sea mas vuinerable que el resto a un determinado acto de
autoridad

Asi. carece de Interés legitimo para promover el juicio de amparo e/ gobernado que pretende
unicamente lograr un control de legalidad abstracto sobre un acto, sin lograr un beneficio o efecto positivo en su esfera
Juricica. actual a futuro pero cierto, como resultado inmediato de la resoiucion que en su caso llegue a dictarse, de modo que
1o Se advierta que esa impugnacion le beneficiara ni demuestra coémo la concesién de amparo lo restituird en el goce de un
derecho violads

Apoya 10 expuesto. en jo conducente. la tesis 1X.20.2 K del Segundo Tribunal Colegiado del Noveno Circuito,
v1sibie en <l Semanario Judicial de ia Federacion y su Gaceta, Decima Epoca, Libro Xi. agosto del 20712, Tomo 2, pagina 1792,

“INTERES LEGITIMO EN EL JUICIO DE AMPARO. CARECE DE EL QUIEN MANIFIESTA QUE UN ACTO
VIOLA EN SU PERJUICIO EL DERECHO HUMANO DE LA SOCIEDAD DE CONTAR CON SERVIDORES
IDONEOS PARA DESEMPENARSE COMO JUZGADORES, LOS CUALES ASEGUREN UNA
IMPARTICION DE’JUSTIC/A IMPARCIAL, SIN PRETENDER UN BENEFICIO DIRECTO O INDIRECTO EN
SU ESFERA JURIDICA INDIVIDUAL: De la exposicion de motivos de la reforma en materia de amparo
realizada al articulo 107, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en
ei Dianc Oficial de 1a ~ederacion el 6 de junio de 2011, en vigor a partir del 4 de octubre siguiente. se advierte
un éntasis especial en resaltar como requisito indispensable del interés legitimo la existencia de una
afectacion indirecta en la esfera juridica del individuo. por /0 cual, el legislador empleé la frase "especial
situacion frente al orden juridico” con un sentido de racionalidad. esto es, refiriéndose a situaciones concretas
o excepcionales que guarden caracteristcas diferentes a laS generales en que pueden encontrarse los
gobernaqos frente ai Orden juridico. por lo cual es esa circunstancia la que debe apreciarse en cada caso
concreto para detenrinar st existe 0 no un interés j/egitimo, el cual exige. como requisito Mirmo, que el
particular resienta un penuicto real y actual en sus derech0s, aun cuando la norma no le dé un derecho
subjetivo 0 la potestad para reclamarlo directamente. Asi, cuando el particular busca anicamente lograr un
control de legalidad abstracto sobre un acto que, segun manifiesta, viola en su perjuicio e/ derecho
humano de la sociedad de contar con servidores idoneos para desempenarse como juzgadores, 10s
cuales aseguren una imparticion de justicia imparcial, de acuerdo con el articulo 17 constitucional, sin
pretender un beneficio directo o indirecto en su esfera juridica individual, pues no refiere el modo en
que esa impugnacion le beneficiard ni demuestra c6mo la concesion de amparo lo restituira en el goce
de un derecho violado, carece de interés legitimo, dado que tal afirmacion no puede considerarse
como una afectacion real y actual en su esfera juridica, sino que se traduce en una aseveracion
hipotética en cuanto al posible desempeno del funcionario judicial, pues a pesar de que a todos los
individuos les interesa la legalidad de los actos realizados por el poder publico, ese objetivo o intencion es
nsuficiente. por i misSmo. para acudir al juicio de garantias. E£s decir, el derecho en el que se sustenta
dicha demanda se traduce en un interés simple que la ley reconoce a todo ciudadano, pero no puede
asimilarse al interés legitimo previsto en el precepto constitucional inicialmente citado. Aunado a /o
anterior. no es el senlido de legalidad o fa opinion particular Sobre este concepto lo que puede llevar a una
deciaratora de mcounstitucionalidad pues, de ser asi/, todos ios habitantes estarian legitimados para impugnar
cualquier tipo de acto y se llegaria al absurdo de permitir que por cada uno se admitiera el amparo cuando se
reclamaran derecios abstractos. lo que traeria como consecuencia la existencia de un nimero indeteriminabie
de procedumentos
En suma. la causa de improcedencia en estudio Se actualiza cuando el acto de autoridad que se impugna en
e, Juicio de amparo no incide en forma alguna en la esfera juridica del promovente, ya sea porque no le impone obligacion
& porque no tene un derecho subjetivo especifico o un interés personal, individual o Colectivo, cualificado. actual, real y
saridicamente relevante, que pueda traducirse. en caso de concederse el amparo, en un beneficio juridico en favor del quejoso
Como se ve. el juicio de amparo se Sequird a instancia de parte agraviada, quien, ademas de salisfacer os
18GLISIHOS formalas que &1 propio preceplo preve, debe ser titular de un derecho. o bien. tener interés legitimo, ya sea individual
O CCienva

Es decir. el juicio de amparo puede ser promovido tanto por la persona que diga fener interés juridico como
por aguela gue atirme le asiste un interes legitimo en el asunto, y para establecer su procedencia es indispensable examinar el
CasO concrete a erecto de establecer qué tipo de interés le es exigible

En la especie, como ya quedo puntualizado en el considerando tercero de este fallo. del contexto de la
1da de amparo y su ampliacion, se advierte qué 10S quejosos seflalaron como actos reclamados: a} La omisiOn de
pioteger la flora. fauna y mantos acuiferos de ja comunidad “La Barranca” del municipio de Santa Maria del Rio. San Luis
Potosi. b) La omision de reahzar un adecuado estudio de impacto ambiental en la fiora, fauna y mantos acuiferos que existen en
Jicho municipio. para expegdiy 10s permysos para mstalacion de gasoductos, ¢ La omision de realizar inspecciones en el lugar
areCiado para vigilar que s€ cumplan la Ley Federal de Proteccion ai Medio Ambiente. Ley de Aguas Nacionales. asi como
cualguer norma oficial mexicand en matena de vida silvestre y ordenar la clausura de las obras, d) La omision de suspender [as
wiirds de instalacion de gasoductos por las empresas transportadoras de (Gas Natural de la HuasSteca, Sociedad de
sabihidad limitada de capnal vanable y Constructora Bonalll, ast como cualQuier otra empresa paiticular nacional o
mera por cumphr leyes, regiamenlos y normas en materia de Ecologia y Medio Ambiente, e} La omision de no acatar las
as ohiciaies que protegen los rantos acuiferos; f) permiso para construccion o modificacion de obras en zonas federales,
scto ai cruce subfluviai del arroyo el Soyate en el municipio de Santa Maria del Rio, San Luis Potosi. de veinticinco de abril
s mif diecisiete, con numero de folio DLSLP-27/17L., expedido por la Comision Federal del Agua: g) la falta de evaluacion
ae impacto ambiental respecto dei pernuso sefalado. asi como de [0S dictamenes técnicos correspondientes: h) la falta de
evaluacidn de umpaclo socral respecto -del perimiso referido; i) 1a omision de requerir al “permisionano” para la entrega de
informes cada ires meses. j} la omisibn de supervisar la obra para verificar que dicha concesion se encuentre apegada a la Ley
de Aguas Nacwonales y su reglamento. desde el veinticinco de abril de dos mil diecisiete; y, k) la faita de estudio de impacto
Hbano para conceder cualquier permiso. licencia. autorizacion a las emMpresas Transportadora de Gas Natural de /a Huasteca
saciedad de responsabiiidad imitada de capital variable y Constiuctora Bonatti, al considerar que resultan violatorios del
derecho humano a un ambiente sano, toda vez que a su consideracién, con dichos actos reclamados se dana de forma
trascendental la flora, la fauna, el suelo, el agua y 10s ecosistemas de la comunidad de La Barranca, municipio de Santa
Maria del Rio, San Luis Potosi

Asi respecto al interés legittmo, debe tomarse como parametro o previsto en el numeral 28, fraccion | de la
L&y Federar de Responsabilidaa Ambental, cuyo contentdo es el siguiente

ARTICULO 28.- Se reconoce derecho e mterés legitimo para ejercer accion y demandar judicialmente ia
responsabiidad ambiental, la reparacion y compensacion de los danos ocasionados al ambiente, el pago de
1a Sancion Economica. asi como fas prestaciones a las que se refiere el presente Titulo a:

! Las personas fisicas habitantes de la comunidad adyacente al dafio ocasionado al ambiente,”

De la interpretacion gramatical y sistematica del dispositivo legal anteriormente transcrito, se desprende que
interes legitmo las personas fisicas deben. al margen de que su domicilio social se encuentre ubicado en el
> 0casiono el supuesto dafio al ampiente. demostrar durante Ja tramitacion del juicio de amparo, con medios de

CCI0N IGONE0S y Objelivos. que son vecinos o habitan en la comunidad adyacente al lugar que resienta el dafio ocasionado
ab amirente

[elcTiar:

Y es yue. Se¢ insiste, conforme al articuio 107, fraccién |, parrafo primero. de la Constitucidn Politica de los
S Stados Undos Mexicanos. quien comparezca al juicio de amparo en los supuestos en que no reclame actos o resoliciones de
uunales. debera ser tituiar de una facultad otorgada por el orden juridico. que se afecta inmediata y directamente o. en caso
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de que no cuente con ese intereés juridico. aducir una ventaja o utiidad juridica determinada y determinable. sin ser exclusiva a
una entidad de base asociativa, fundada en un interés legitimo derivado de la reparacion pretendida

Asi. traténdose de la materia medioambiental. la legitimacion requerida para promover el ampare mdiecto se
sienta sobre una base propia e independiente de alguna conexion o derivacion con derechos subjetivos: esto es. se requiere ce
una afectacion en cierta esfera juridica. apreciada bajo un parémetro de razonabilidad. y no sélo como una posibilidad. ante io
cual, la_obtencion de una eventual sentencia de protecci6n constitucional, implicaria ja obtencion de un beneficio
determinado.

En esas condiciones. la vinculacion juridicamente relevante y protegida de fa defensa del derecho humano a
un medio ambiente sano en sede constitucional, no depende de la simple manifestacion del mteresado. en el sentido de que
goza de un interés legitimo colectivo suficiente. sino que los organos junsdiccionales federales deben arribar. por medio de
inferencias légicas. a la conclusién de que éste se actualiza, considerando los aspectos siguientes

a) Su ejercicio corresponde a un individuo y/o grupo de personas identificables. can proyec cion quridica en
sentido amplio y diferenciado del resto de Ja sociedad:

b) Lo anterior. en raz6n de su directa vinculacion con el objeto de la pretensian medioamhienial hien por
circunstancias personales. como ef lugar de residencia o ciudadania. o por una regulacion sectorial o grupal especifica que les
concierna, y. .

¢j La obtencién del beneficio pretendido no puede ser derivado. sino resultado inmediato de la resolucion que
en su caso, llegue a dictarse en beneficio de 1a colectividad a la que se pertenezca.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis numero XXVI1.3° 132 K (10°). visible en la pagina 3073 del Libro 55
Jumio de 2018, Tomo IV de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Décima Epoca, que reza

INTERES LEGITIMO COLECTIVO EN EL AMPARO INDIRECTO. ASPECTOS QUE DEBE CONSIDERAR
EL JUEZ DE DISTRITO PARA DETERMINAR SI SE ACTUALIZA, CUANDO EL JUICIO SE PROMUEVE
EN DEFENSA DEL DERECHO HUMANO A UN MEDIO AMBIENTE SANO. Conforme al asticulo 107
fraccion I, parrafo primero. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. quien comparezca ai
Juicio de amparo deberd, en los supuestos en que no reclame actos o resoluciones de tribunales ser ttular de
una facuitad otorgada por el orden juridico, que se afecta inmediata y directamente o. en casc de que no
cuente con ese interés juridico. aducir una ventaja o utilidad juridica determinada y determinable. sin ses
exclusiva a una entidad de base asociativa. fundada en un interés Jegitimo derivado de la reparacion
pretendida. Asi, tratandose de Iz materia medioambiental. la legitimacion requerida para promover el amparc
indirecto se sienta sobre una base propia e independiente de alguna conexién o dernvacion con derechos
subjetivos. esto es. se requiere de una afectacion en cierta esfera juridica. apreciada bajo un parametro de
razonabilidad, y no sélo como una posibilidad. ante lo cual. la pbtencién de una eventual sentencia ce
proteccién constitucional. implicaria la obtencién de un beneficio determinado En estas condiciones. 1a
vinculacion juridicamente relevante y protegida de la defensa del derecho humano a un medio ambiente sano
en sede constitucional. no depe:ide de la simple manifestacion del interesado. en el sentido de que goza de
un interés legltimo colectivo suficiente, sino que el Juez de Distrito debe arribar. por medio e inferencias
Iégicas, a la conclusion de que sste se actualiza, considerando que: (1) su efercicio correspoide a in ncividuo
y/0 grupo de personas identificables. con proyeccion juridica en sentido amplio y diferenciado del resto de i3
sociedad; (i) ello ocurre. dada su directa vinculacién con el objeto de Ja pretension medioambrental bien por
circunstancias personales, como el lugar de residencia o ciudadania. o por una regulacion sectonal o grupal
especifica que les concierna. y. (ifi) la obtencion del beneficio pretendido no puede ser dernvada. sino
resultado inmediato de la resolucion que, en su caso. llegue a dictarse en beneficio de la colectividad a fa que
se pertenezca”

Aspectos que como ya se adglantd. en la especie no se colman, dado gue en prncipio [0s queiosos no
demostraron de manera fehaciente ante esta instancia constitucional. que son vecinos o habitan dentro de la demarcacion
geogrdéfica. cuyo medio ambiente refieren esta seéndo destruido (flora. fauna y contaminacién de mantos acuiferos) con molvo
de /a instalacién de gasoductos.

En efecto. pues los impetrantas exhibieron como pruebas de su parte las credenciales para votar expedidas
por el entonces Instituto Federal Electoral y el ahora instituto Nacional Electoral. en las que aparece que su domicilio se
encuentra ubicado en la Jocalidad de La Barrasca. municipio de Santa Maria del Rio. San Lwis Potosi as: como diversos
comorobantes de pagos de servicios como recidos expedidos por la Caomision Federal de Electricidad. asi como de agua
potable de los que se advierte un sello del "Comité de Agua Potable " de la misma localidad

Identificaciones que si bien hacen prueba plena de conformidad con lo dispuesto por los articuios 129 y 203
del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria de la Ley de Amparo. no resultan aptos para acreditar el
extremo pretendido por los quejosos. dado que a jucio de Ia suscrita, de tales probanzas solo se demuestra el hecho de que
proporcionaron al Instituto Federal Electoral & Instifuto Nacional Electoral. los domiciios que en esas identificaciones
expresamente se asentaron y que pertenecen als iocalidad de La Barranca, municipio de Santa Maria del Rio. San Lius Potos?

Y es que, a modo ejemplificativo, cabe precisar que en el mundo factico existen gobernados que por motvos
de trabajo o familiares tienen credenciales de elector de lugares que precisamente no habitan. por ejemplo conservan ‘a
credencial de elector del lugar donde son originarios. y no donde realmente viven. por ende. dichas documentales no pueden
constituir medio de conviccion real del domicilio de una persona.

Resuita flustrativa al caso, le tesis de la Séptima Epoca, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacién. publicada en el Semanadio Judicial de la Federacion, Volumen 39. Primera Parte. Materia Comin pagina
26, que dice

“CREDENCIAL DE ELECTOR. NO ES IDONEA PARA PROBAR LA RESIDENCIA. La copia
certificada de la credencial de elector no es suficiente para probar la calidad de res:dente en una
determinada poblacién, y no es idonea para comprobar/a ya que unicamente hace prueba de los
hechos para los cuales fue confeccionada y. ademas. de su contenido no Se concliuye que en
tiempo diferente de la fecha del documento se conserva la misma residencia.”
También resulta aplicable al caso, la jurisprudencia de la Novena Fpoca. emitida por el Frimer Tribunal
Colegiado en Materia Civil det Sexto Circuito. consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXxix
Mavo de 2009. pagina 9886, del tenor literal Siguente:
“DOMICILIO. NO PUEDE DEMOSTRARSE SOLO MEDIANTE UNA CREDENCIAL DE
ELECTOR. Como es un techo notorio que para efectos de ablener una credencial de elector. /a
entidad respectiva no exige que ante ella se acredite fenacientemente el domicilio pues hasta la
simple manifestacion dei interesado. resulta evidente que ese medio de suyo es neficaz paia
comprobar esa circunstancia. toda vez que si bien es cierto que se trata de un documento
ptiblico, también lo es que debe contemplarse y valorarse a la luz de lo dispuesto por el articulo
202. primer parrafo. del Codigo Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria.”
Ahora en relacion los recibos de pago de servicios. asi como Jas copias certificadas e 1as actas de
nacimiento. tampoco es posible tener por acreditado que el domicilio que en fos primeros se asienta. sea =i que actualmente
hahitan Jos impetrantes, va que con eilos se acredita la existencia de la prestacion de un servicio pern !lamgpoco pusde
aseverarse de su contenido. que al domicilio al qiie se encuentran dirgidos sea el que actualmente habitan
Amén, de que a criterio de [a suscrita. ninguno de los agraviados demostro con medio de prueba idoneo. que
se encontraran en una situacion diferenciada del resto de la poblacion. como lo es el padecimiento de alguna afectacion de su
salud con motivo de la instalacién de fos gasoductos y las consecuencias destructivas v de contaminacion en el medio ambiente
que los coloque en un estado vulnerable: aspecto que en todo caso los legitimaria a instar la accion constitucional
En efecto. pues como ya se preciso en parrafos precedentes. conforme a criterio de nuyestro Mé«mo Trbunal
de Justicia, carece de interés legitimo para promover el juicio de amparo el gobernado que pretende unicamente lograr
un control de legalidad abstracto sobre un acto, sin lograr un beneficio o efecto positivo en su esfera juricica actual o
futuro pero cierto, como resultado inmediato de la resolucidn que en su caso llegue a dictarse. de modo que no se adwvizrta
que esa impugnacion le beneficiard ni demuestra como la concesion de amparo o restituira en el goce de un derecho violadao
Luego. si en el caso concreto. como ya se wio, 10s impetrantes no demostraron de manera fehaciente durante
la substanciacion del juicio de amparo en el que se actua. que son vecinos o habitan dentro de Ja demarcacion geografica cuyo
medio ambiente segun refieren. se encuentra siendo destruido y contaminado en sus manlos acuiferos con motivo de Ja
instalacion de gasoductos. amén, de que tampoco esta acreditado que se encuentren en una situacion diferenciada del resto de
la poblacion de esta entidad federativa. es indudable que carecen de interés legitimo para promover Ja accion constitucional
pues no hay que olvidar que éste es el que tienen aquellas personas que por i3 situacién objetiva en que se encuentian por una
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clicutistancia de caracter personal o por ser las destinatarias de una norma. son titulares de un interés propio, distinto del de fos
aEmMas nchviGuos y Cuyo &Eercicio pretende que los poderes publicos actuen de acuerdo con el ordenamiento juridico cuando. en
vrtud de i reahcacion de las tareas y fines encomendados, inciden en el ambito de su interés propio
De ahi que s én el caso a estudio. de Jos hechos narrados por 10s promoventes tanto en su escnto iniciat de
aenianda oMo en Su 0CurSo de amphacion recibido en este 6rganc jurisdiccional ef uno de octubre dei aio proximo pasado.
ST se desprende una simple posibirdad de la destruccion de 1a flora y fauna existente en la focalidad de La Barranca
municipio de Santa Maria del Rio. San Luis Potosi. sin que se haya acreditado la contaminacion de los mantos acuiferos como
fisren fos impetrantes eflo en modo aiguno fos autoriza para instar fa accion constitucional en contra de fa supuestas
onusiones en 'as que aseguran han incurrido fas autoridades responsables en materia medicambiental en la referida
aci0n geografica asi como en la expedicion del permiso para construccion 0 modificacion de obras DLSLP-27/17L. pues
sishr una afectacidon cierta y directa en su esfera juridica, s obwvio gue tampoco es viable que un eventual fallo protector
1S puewa cofocar en condiciones de consequir un deteérminado beneficio o efecto positivo en su favor. pues se insiste. af
margen de que no acreditaron ser habitantes de ese fugar. tampoco justificaron encontrarse en una situacion diferenciada del
re810 de la poblacion que amerite un estudio constitucional por parté de este organo jurisdiccional )
Tiene apiicacion por las razones que fe informa, fa tesis XIX.10.A C 1 K Décima Epoca, Primer Tribunal
Colegiado en Materias Administrativa y Civil del Décimo Noveno Circuito. publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de ta
Federacion, Libro 9. Agosto de 2014 Tomo !l Pagma. 1726, cuyo rubro y contenido es
"DEMANDA DE AMPARO. PARA DETERMINAR LA OPORTUNIDAD EN SU PRESENTACION CUANDO
EL QUEJOSO ADUCE TENER INTERES LEGITIMO Y RECLAMA ACTOS DERIVADOS DE LA
EJECUCION DE UNA OBRA PUBLICA, DEBE VERIFICARSE EN QUE MOMENTO ESTOS IMPACTARON,
COLATERALMENTE, EN SU ESFERA DE DERECHOS, MEDIANTE EL ANALISIS DEL MATERIAL
PROBATORIO QUE OBRE EN AUTOS. El interés legitimo se actualiza, por lo general. cuando el acto de
autoridad nc esta dingido a afectar directamente jos derechos del quejoso, sino que, por sus efectos juridicos
irradiados colaterairente, ocasiona un perjuicio 0 priva de un beneficio, justamente por la situacion especial
que éste guarda frente al orden juridico. Sobre esa base, cuando el quejoso aduce tener interés legitimo y
reclama actos derivados de la ejecucion de una obra publica, para efecto de determinar fa oportymidad en ia
presentacion de fa demanda de amparo no puede tomarse como pardmetro cualquier circunstancia
relacionada con la Obra publica (como S0n 1os actos previos a Su ejecucion: proyecto. licitacion. etcétera). sino
solamente aquellas gue esten intimamente wincuiadas con fa situacion juridica concreta que ubica al quejoso
en una posicion espectal en el arden Juridico. es decir, debe verificarse en que momento los actos reclamados
wnpactaron. colateralmente, en su esfera de derechos, mediante el analisis del material probatorio que obre
en avtos en el entendido de que. paralelamente. debe resolverse si efectivamente le asiste un desecho difuso
que pueda verse afectado’
Y &S que. st hien es clerto que el interes legitimo consiste en una categoria diferenciada y mas ampha que el
co ainbien 10 es que no se trata del interés genérico de la sociedad como ocurre con el interés simpie. esto es, no
:neralizacion de una accion popular, smo del acceso a los fribunales competentes ante posibles lesiones
Jnioieas g /nrt/eseb/uud/camenm relevantes y, por ende, proteQidos; por tanto. a criterio de la suscrita, como a ninguno de [0S
g repcita beneficio fa canceacion del permise para la instajacicn ge gasoductos en el fa localidad de La Barranca,
i we Santa Mang dei Rio San Lws Potosi, puesto que no demostraron que radiquen en ese jugar, es ewidente la
miprovederncia del juicio de amparc en el que se actua, por 1o que con fundamento en la fraccion V del articulo 63 de la Ley de
g se debe sobreseer en este procedimiento constitucional
En otro aspecto de autos se advierte que fa agente det Mimsteno Publico de la Federacion adscrita a este
zgado de aistnto notificaca en términos de ley. formulo el pedimento numero 769/2018 (fojas 106 a 108 de autos). sin Gue
58a 21 Case amarse en consideracion. puesto que. la que ahora resuelve. en terminos de fo dispuesto por ef articulo 76 de fa
Ley de Amparo. SO0 debe examinar la justificacion de los conceptos contenidos en la demanda, en relacion con los
fungamentos del acto reclamado
Cobra aphcacion al caso concreto fa jurisprudencia #i. 10.A. J/1 (10a.), sustentada en ia Décima Epoca por ef
Frmer Tribunai Colegiado en Maternia Administrativa del Tercer Circuito. Libro 29, Abril de 2016, Tomo Il de la  Gaceta dei
Semanano Judicial de la Federacion, visible en la pagina dos mil setenta y uno de rubro. "PEDIMENTO DEL MINISTERIO
PUBLICO FEDERAL. NO ES OBLIGATORIO ATENDERLQ EN LA SENTENCIA DEL JUICIO DE AMPARQ."; maxime que en
dicho pednrentc no se hacen valer causales de improcedencia
De 1gual forma. resulta mnecesano ocuparse de [0S a/ega[os que formu!aron /os lerceros /nleresados
y
& Su cardcter de Presidenta. Secretara y Tesorero de !a Comumdad Ej/dal ot : :
(fojas 4971 ¢ 484 y 775 a 780) dado que no forman parte de fa litis en el juicio de amparo, acorde a la /urlsprudenC/a 27/94
Tomo 80 Agosto de 1994 Apendice 1917-7995, gel rubro “ALEGATOS, NO FORMAN PARTE DE LA LITIS EN EL JUICIO
DE AMPARQ".

iIC e

En et dictado de la presente resolucion cabe la precision que todas aquelfas jurisprudencias que se han
invocado. relativas a la interpretacion ge la abrogada Ley de Amparo. resuitan aplicables al presente asunto, aun cuando se
hayan itegrado con antenondad a la entrada en wigor de fa Ley de Amparc publicada en ef Diario Oficial de la Federacion el
dos de ahril de dos mil rece, al no oponerse a os prinCiPios y situaciones que deben atenderse en los temas que aqui se han
tratado sobre ja Ley de Amparc vigeate. SN0 que propician un tratamiento armoénico con el sistema que debe regir en estos
puntos protesales de la nueva ey, es evidente que tales critenios cobran cabal aplicabilidad conforme a o dispuesto por ef
aiticulo "Sexto transitorio del decreto invocado. que dispone:

Sexto Lajunsprudencia integrada conforme a fa ley anterior continuara en vigor en 10 que no se oponga a

ia presente Ley

Paor 10 expuesic fundado y con apoyo ademas, en 0 establecido por ios articulos 73, 74 y 107 de la Ley
Regiamentana de 10s Arucuios 103 y 107 de la Constitucion Politica def Pais. se resuejve:

UNICO. SE SOBRESEE en el juicio

Notifiquese personalmente.

As1 10 provey0 y firma la licenciada Angélica Ramirez Trejo, Juez Tercero de Distrito en el Estado de San Luts
Pores: quier actua con el Secretano que autoriza y da fe Luis Manuel Pérez Salazar, el treinta de julio de dos mil
diecinueve, en que se termino su engrose.- Doy Fe
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