OS\)NH)(}%,W_:{' ﬁ [qu ?OR/ 20’ q v._\%
3 @g&l’;%ﬁ}%%\\@ | "
N 2020, 4 -

‘{{’;@;ci” ‘*“h/ 2020, Afio de Leona Vicario, Benemérita Madre de /3 Patria”
G 25912020-11 comision ESTATAL pg GARANTIA DE ACCESO A La

INFORMACION PUBLICA pEL E
SAN Luls POTOSs; (AUTORIDAD RESPONSABLE) ~SE REMITE COPIA DE g SENTENCIA DEFlNlTlVAS-TADO o

PODER JUDICIAL DE 5 FEDERACION  260/2020.j AGENTE pg( MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION ADSCRITO AL Juzg
ADO SEXTO p
DISTRITO EN EL ESTADO DE sAN Lyis POTOSI, -.s¢ REMITE Copja DE LA SENTENCIA DEFINITIVA.. £

En e juicio de amparo 11 79/2019-”, promovido por Martha Lycia Lépez Almaguer, en sy

‘ . : . e Asociaciones del Personaj Académico de Ja
Universidad Autonoma de San Luis Potosi, se dicto el siguiente acuerdo que en Jg conducente dicg: ...

SECCION DE

AMPARO
JUICIO DE San Luis Polosi, San Luis Potosi veintinueve de julio de dos mil veinte
AMPARO Agreguese? a eslos aulos el ofigig 34912020, signado por el Jyez Quinto de Distrifo del Centro

Auxiliar de |3 Séptima Region, con residencia en Acapulco de Juarez, Guerrero, que acomparia Jog
autos originales def expediente relativo 3 juicio de amparo 1179/201 9-I1, de! indice de este Juzgado y un
Cuaderno de pruebas; y en atencion a sy contenido, se provee:

Ténganse Tecibidos los autos del juicio de amparo 1179/2019-)1 ge) indice de este Juzgado,
en el que obra I3 sentencia de treinta de junio de dos mil veinte, Pronunciada por g Juez Quinto de
Distrito def Centro Auxiliar de |3 Séptima Regién, con residencia en Acapulco de Juérez, Guerrero.
Aclsese recibo,

Resérvese agregar el cuaderno de antecedentes que se integré con motivo de 3 remision
del presente asunto al mencionado Juzgado de Distrito, hasta en tanto cause ejecutoria dicha sentencia;
para los efeclos legales a que haya lugar, nofifiquese Personalmente 3 Jag Partes el contenido de fa
misma, ltoda ves que de autos no se advierte que hayan sido notificadas; ¥ haganse fas anotaciones

1179/2019.

T correspondientes en ef fibro de gobierng.

(\{ o Notifiquese personalmente, en trminos del articulo 11, fraccion I, del Acuerdo General 13/2020
. (Q del Pieno de Consejo de Iz Judicatura Federal', relativo al esquema de trabajo y medidas de contingengia
) en los érganos jurisdiccionales por el fenémeno de sajug publica derivado def virus COVID-19 y el punto
~ 11 de la Circular SECNOI7/2020. una Vez que se normalicen |as actividades de egfe oOrgano

jurisdiccional, :

Lo proveys y firma el licenciadg J. Guadalupe Garcia Neri, Secrelario de| Juzgado Sexto de
Distrito en el Estado, Encargado del Despacho en terminos de fo dispuesto por el articuio 161, de |3 Ley
Organica del Poder Judicial de Ia Federacion, Por vacaciones def Titular, autorizadas por la Comisiéq de
Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal, mediante oficio CCJUISTI730/2020, de fecha veinte
de julio de dos mil veinte, quien actia con ef licenciado Francisco Sacramento Partida Soto, Secretario que
autorizaydafe. "

Lo que transcribo para su conocimiento y efectos legales consiguientes. Protesto a usted mi

alenta consideracion. ' -
San Luis Polosi, S, L. P., veinticinco de Septiembre de dos mil veinte,

Lic. Edgar Tadeo Silva Bautista
Secretario del Juzgado Sexto
de Distrito en el Estado

A RZ0SA
MERARIA

LIC. MARIAJOSE GONZALEZ ZA
COMI

210CT 2020
SIONADA NU

Articulo 11. Para ia e nision y notificacién de sentencias resoluciones se observarg lo Siguiente
En léulnlnos del arti II/O 1 fly(',‘C Ill V., el(p esente C(ley/ 0, No corren plazos ni minos procesales, por lo que las
CL. , fraccién 1V, d U A do, &, ,Iea/ r »
; tificaciones de //as resoluciones en ci uestion serdn hechas a las partes conforme a fo establecido en la nonnatividad
notificaci

ivi esuelvan asuntos
alicen las actividades, salvo fas que r an
Qe Se caifiquen como v s un‘alvezn?eue!asse gt?én}n\;mucren la libertad personal, que se nofificaran de
if specialme
medae’ " o ia deberd desahogarse en estricto apego al IZ:
| ‘ . it i ion Genera
inmediato. ] i de manera personal, la diligencia onals s s Drasn
e p@dlcari;i oo d{? Semc’(;sdac’l:((;z;ienes }r’ealicen la notificacién y de las
e o s eT"tf’f;!ja/g para resguardar la integridad y salu
] ivi lud en e ,
Proteccion Civil y Sa.

personas justiciables.
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Acapulco de Juéarez, Guerrero, treinta de junio de

dos mil veinte.

VIS TOS, los autos para Aétar sentencia en el
juicio de amparo indirecto 1179/2019, del indice del Juzgado
Sexto de Dlstnto en el Estado d San Luis Potosi, con

dlcado en este Juzgado

reSIdencng en San Luxsg Poto |,’; »i
'\,\ “ \ &

Qumto de,Dlstrlto del Centro A

har de: la Septlma Regién,

:-M_,~

Mg, N

..con el numero de registro

\a Ia Informacmn

'\Jk 1(

Pubhca del E ado@

XY ?
W !
«

4\‘\ \»\\\ ;,).\' S

‘ Luma Lopez Almaguer en: su oaracter de Secretarla General

SEGUNET)O Tramite. EI Director Juridico de la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacidén

Pubhca del Estado de San Luis Potosi, remitid al Tribunal

Civil y\“Adm mstratlva deI\Noveno \n;
" u '~ )" .’ \u,...‘ /.~‘ ] [ '““ AN O\ s nd

'C|rcwto con reSIdenota en San Luis PotOS| en turno el ongmal

wf i RN

de la demanda de amparo, correspondiendo conocer de la

. . . . 2
misma al Primero de dichos Tribunales Colegiados.

Fo;as 9y 10 a 22 del expediente de amparo.
Fol:os 2a3yda6idem.




Expediente de origen: 1179/2019
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Materia: Administrativa.

Juzgado Quinto de Distrito del Centro Auxiilar de la 8éptima Regidn.

Ante la incompetencia legal de dicho Tribunal, el
veintiuno de noviembre de dos mil diecinueve, el Secretario
del Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de San Luis Potosi,
con residencia en la ciudad del mismo nombre, Encargado del
Despacho, tuvo por recibido el juicio de que se trata,
avocandose a su conocimiento, el que se registré con el
numero 1179/2019, y previo'desah_ogo de prevencién, admitié a
tramite la demanda constitucional, motivo por él cual solicitd a la
autoridad responsable para que rindiera su respectivo informe
justi_ﬁcaydo, dio al Agente del Ministerio Publico de la Federacion
de su adscripcién la intervencién que legalmente le
corresponde; y sefiald fecha para el desahogo de la audiencia
constitucional, lo que tuvo lugar al tenor del acta respectiva, y
se ordend remitir los autos a este Juzgado para el dictado de la

resolucion.®

TERCERO. Envio de los autos a este é6rgano
jurisdiccional y recepcion. En proveido de veintiuno de
mayo de dos mil veinte, se radico el asunto asignandole el
namero de cuaderno auxiliar 156/2020,° al encontrarse
debidamente integrado el expediente, se ordend emitir la

sentencia que en derecho corresponda.

CUARTO. Suspension de plazos. El diecisiete de
marzo del afio en curso, el Pleno del Consejo de la Judicatura

Federal emiti®6 el Acuerdo General 4/2020, relativo a las

3 Folas 25 a 27, 32, 33, 38 a 39, 147 a 148 y 148 del expediente de amparo.

¢ Lo anterior, en cumplimiento al oficio nimero SECNO/TRAN/25/2020 de doce de marzo de dos mil veinte,
signado por la Jueza lleana Moreno Ramirez, Secretarla Ejecutiva de Creacién de Nusvos Organos del
Consejo de la Judicatura Federal, en relacién con la Consuita-CAR 99/2012-V aprobada en sesion de uno de
octubre de dos mil doce, en el sentido de enviar por Unica ocasién velntinueve expedientes d¢ amparo en
que se haya celebrado la audiencla constitucional, asi como la circular CE/CAR/3/2020 de seis de mayo de la
presente anualidad, emitida por 1a Juez lleana Moreno Ramirez Secretaria Ejecutiva de Creacion de Nuevos

rgarnos, en el sentido de recibir directamente los expedientes, sin la Intervencion de la Oficina de
Correspondencia Comun, ademas de la generacion de la remesa de doce asuntos, que aprob¢ fa Comision
Especial de la Secretaria Ejecutiva de Creacion de Nuevos Organos, todo refativo a las madidas para el envio
de remesas de asuntos ds los Organos auxillares, a que se refiere el artfculo 28 del Acuerdo General 8/2020
del Pleno del Consejo de Ja Judicatura Federal, asi como la comunicacién de trece de mayo de este ano,
recibida via correo oficial emitida por Arturo Guerrero Zazueta, Secretario Ejecutivo del Pleno del Consejo de
la Judicatura Federal, mediante ¢ cual Informo la autorizaclén de la recepcién de los expedientes remitidos por
el Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de San Luls Potosi, con sede en esa ciudad, al conslderar los
diversos Acuerdos Generales §/2020 de veinte de mayo de dos mil veinte, que se refleren a las medidas de
contingencia en las 4reas administrativas del proplo Consejo por ¢l fenémeno de salud derivado del COVID-19,
y 9/2020 de veintislete de abril del afo en cita, atinente al perlodo de vigencia de suspenstédn de labores, ambos

emitidos por 8! Pleno del Consefo de la Judicatura Federal,
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SRR medidas de contingencia en los érganos jurlsdxccmnales por el

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION fendmeno de salud publica derivado del wrus COVID-19,

ordenandose la suspension de plazos y termbnos judiciales.

Asimismo, por Acuerdos Generales AG 8/2020 y
13/2020 del Pleno del Consejo de !@ Judicatura Federal, de
veintisiete de abril y ocho de mnro de dos mil veinte,

respectlvamente, \se estableolo el esquema de trabajo vy

:; ; " “)'
medldas d\e Contmgenc:a en Ios @rganos )urxsdlcmonales por el
‘/ By,
fenémeno 'de salud publloa derj ado. del VIrUS\CG)VlD 19, para

")‘ i

#el per:odo comprendido‘de! dleusels al tremta de junio del afio

i":.\

2

]
e,
; ‘s.\‘,f
¢

Judicial de la Federacmn e! punto primero del Acuerdo General
54/2008 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo
a la creacion del aludldo Centro Auxiliar; asi como el punto

pnmero del dlverso Acuerdo 9/2014, emitido por el proplo o

ROt

Juzgado Federal, y el oficio numero SECNO/TRAN/25/2020 de

doce de marzo de dos mil veinte, signado por la Jueza lleana

Moreno Ramirez, Secretaria Ejecutiva de Creacion de Nuevos

Organos del Consejo de la Judicatura Federal, en relacion con

la circular CE/CAR/3/2020 de seis de mayo de la presente

cuerpo Colegladox que establece el mxcx de. funcuones de este'j’;_;
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Juzgado Quinto de Distrito del Centro Auxliliar de la Séptima Regién.

anualidad, emitida por la citada funcionaria, en el sentido de

recibir directamente los expedientes, sin la intervencién de la
| Oficina de Correspondencia Comun, ademds de la generacion
de la remesa de doce asuntos, que aprobd la Comision
Especial de la Secretaria Ejecutiva de Creacion de Nuevos
Organos, todo relativo a las medidas para el envio de remesas
de asuntos de los érganos auxiliares, a que se refiere el articulo
28 de los Acuerdos Generales 8/2020 y 13/2020 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, de veintisiete de abril y ocho
de junio de dos mil veinte, respectivamente, asi como la
comunicacién de trece de mayo de este afio, recibida via
correo oficial emitida por Arturo Guerrero Zazueta, Secretario
Ejecutivo del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
mediante el cual informé la autorizacién de la recepcion de los
expedientes remitidos por el Juzgado Sexto de Distrito en el
Estado de San Luis Potosi, con sede en esa ciudad, para su

resolucion, lo que ahora se hace.

SEGUNDO. Cuestion relevante. Previamente a
definir el sentido de este fallo, resulta oportuno sefalar que la
competencia de este oOrgano de control constitucional se
_encuentra restringida para dictar sentencia en los juicios de
amparo que por disposicién del Consejo de la Judicatura
Federal son enviados para ese efecto, ya que fue creado
exclusivamente para ello; de ahi que el presente asunto se
resuelve con base en las constancias que existen en el
expediente y conforme lo integré el Juzgado de Distrito

auxiliado.’

TERCERO. Oportunidad. Resulta oportuna la
presentacién de la demanda de amparo, aun cuando la quejosa

lo hizo ante la autoridad responsable, pues ello se trata en todo

S Se sustenta lo apuntado en la tesis de jurisprudencia ndmero 128 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de 1a Naclon, locallzable en la Pdgina 164, del Tomo Vi, Conflictos Compeltenciales Primera Parte -
SCJN (Suprema Corte de Justicia de la Nacién) Segunda Seccidn - Comun, del Apéndice 1817-Septlembre
2011, con nlmero de registro 1011113, del rubro: "ORGANOS JURISDICCIONALES AUXILIARES. SU

COMPETENCIA."
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Juzgado Quinto de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Regién,

caso de un error en la via, el cual debe presumirse.como una
equivocacion de buena fe procesal, sin que de autos se ponga

de relieve que dicha impetrante tenia conocimiento de la

instancia correcta a la que tenia que acudi

Por tal razén, a continuagién se muestra que la

promocién se hizo a tiempo, al tenor del cuadro siguiente:

Notificacion: N "+ | 8 defoctubre de 2019.

kTrans_c;ur}iév‘p!’ézo: ) | D_ 9’al 29 de octubre de 2019.

\19 2\0\’26 y 27 de octubre
' porifhaber s:do sabados

Lo aqui anotado encuentra sustenlo en la tesis de jurisprudencta nimero 1a/J. 13/2014 (10a.) de la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina 275 del Libro 9, Agosto de 2014,
Tomo |, de la Gacels del Semanario Judiclal de fa Federacion, con registro 2007052, def tenor siguiente:
“DEMANDA DE AMPARO INDIRECTO PRESENTADA COMO DIRECTO. CASO EN EL QUE PARA
DETERMINAR LA QPORTUNIDAD EN LA PROMOCION DEL JUICIO DEBE CONSIDERARSE LA FECHA
EN LA QUE LLEGO PARA SU CONOCIMIENTO AL JUEZ DE DISTRITO. En aquellos supuestos en que el
mismo quejoso: i) presente por segunda ocasion indebidamente una demanda de amparo indirecto ante la
autoridad responsable; i) con la finalidad de impugnar un acto dictado después de concluido el mismo juicio

5 natural del que deriva el acto reclamado en el-amparo pravio; . iii)-gue-dicho acto conslituya una resolucion
1“dictada en cumplimiento de-una demanda de amparo indirecto; el juzgador de’amparo: contara’ con elementos_ .

/suhclenteb para acreditar que el guejoso conocia la via procedentc por lo que &l error'enia prosentac«on dela’ -\ |

démanda no debérd interrumpir ‘el plazo pard la promomon del juicio de amparo y la fecha gue ‘se tomard ‘en
cuenta para determinar la oportunidad del juicio sera aguella en la que llegé al conocimiento del juez de distrito
y 1o en fa que la recibio la autoridad responsable. Ello siempre y cuando el tribunal colegiado al que se le turnd
el primer amparo como directo, al declarar su incompelencia legal, haya explicado al quejoso los casos en los
que procede el amparo directo, indicando que en contra de las resoluciones ahl reclamadas procede el amparo
indirecto. Lo anterior, en virtud de que un primer error en la via debe presumirse como una equivocacion de
buena fe procesal que no debe dejar al que;oso sin defensa; no obstante, una segunda equivacacidn en estas
condiciones pennite acreditar que el quejoso sabfa cudl era la via que debfa iniciar y que la conducta procesal
del quejoso estd encaminada a enlorpeccr la buena marcha del juiclo, por lo que en este supuesto, no se debe
interrurnpir el plazo para la promocién del juicio de amparo.”

T Deviene aplicable la Jurisprudencia identificada con el consecutivo 1347 del Pleno de la Suprema Corte de

Juslicia de |a Nacion, pubhcada en la Pagina 1511 del Tomo lf, del Apéndice 1817-Septiembre 2011, con
Registro 1003226, del Rubro: “DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD."
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Juzgado Quinto de Distrito del Centro Auxliliar de la Séptima Region.

Unién de Asociaciones del Personal Académico de la
Universidad Auténoma de San Luis Potosi, a través de su
Secretaria General, reclama de la Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacién Piablica del Estado de
San Luis Potosi, la resolucién de doce de junio de dos mil
diecinueve dictada en el recuvrso de revision 297/2018-3,
interpuesto por Hugo Ortiz Santivalles Pardo en contra de la
ahora quejosa en su calidad de sujeto obligado, mediante la
cual aplica el principio de afirmativa ficta y conmina a dicho ente
agraviado para que emita una respuesta al escrito de solicitud
de informacion presentada a través de la Plataforma Nacional

de Transparencia.

QUINTO. Existencia del acto reclamado. Se tiene
por presuntivamente cierto el acto que se le atribuye a la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica del Estado de San Luis Potosi, en términos de lo
establecido en el articulo 117 de la Ley de Amparo, pues aun
cuando su Presidenta rindi6 su respectivo informe justificado,’
ésta fue omisa en manifestar de modo categdrico si es cierto o
no dicho reclamo, pues no debe pasarse por alto que el informe
con justificacion debe ser coherente con la demanda que
origina el juicio de amparo, y si en los términos en que se
encuentra redactado aparece que la responsable no expresa de
manera categdrica que es cierto o no el acto que de manera
concreta se le atribuye, propiamente se esta ante la falta de
informe respecto del acto realmente combatido dada su

ambigije‘dad, y por tanto, éste debe presumirse cierto.”

8 Fojas 51 a 57 del expedienta de amparo.

9 Al respecto es de citar por analogia la tesis de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
publicada en la pagina 4012 del Tomo LXX, del Semanario Judicial de la Fadaracidn, reglstro 327748, que es
dal rubro siguiente: "INFORME JUSTIFICADO, FORMA QUE DEBE TENER."

Asimismo, se alude por identidad juridica sustancial, la diversa tesls sustentada por &l Pleno de nuestro Maximo
Tribunal, consultable en la foja 106 del Volumen 193-198, Primera Parte, del Semanario Judicial de la
Federacion, registro 232226, que dice: "INFORME JUSTIFICADO, DEBEN PRESUMIRSE CIERTOS LOS

ACTOS St NO SE EXPRESA 81 SON O NO CIERTOS.
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- Ademas, la certeza del acto reclamado se corrobora
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION con las actuaciones originales que integran el expediente el
recurso de revision 297/2019-3, que remiti6 la responsable junto

/ con el escrito de demanda, al Tribunal Co!eglado que declind su
legal Competenma a favor del Juzgado de IfDlstrlto que ahora se
auxilia,” con las que se formé un tomo de prueba que obra por
separado, cuyo valor probatorio es p]eno en términos de lo
establecido en los: artfculos 129 19? y 202 del Cddigo Federal

de Procedlmiehtos C|V|Ies de aplﬁCac;on supletona a la Ley de

aso‘se eXamma s: opera alguna

é):\

- pue§ U an'

‘L«,..,Ia emstenma del acto

Potosn, en el mforme', justlﬂcado‘”’que rindié a través de su
Presidenta,”” refirid que es improcedente este proceso
constitucional por considerar que se actualiza la causa prevista

en la fraccion XXl del articulo 61, en relaciéon con el diverso

numeral Gqffambos de;la- Ley de Amparo‘*al fasegurar que: Ja

- 0 Folios 4 a 6 del sumario de amparo.

{ Resulla ilustrativa, por las re 1zones que contienae, la jurisprudencia 226 del Pleno de nuestro Maximo Tribunal
visible en la pagina 153, del Tomo Vi, Parte SCJN (Suprema Corte de Justicia de la Nacion), del Apéndice de
1095, con registro 394182, de} tenor siguiente: "DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR
PROBATORIO."

Lo apuntado es acorde con la tesis de jurisprudencia 814, emitida por ef Primer Tribunal Colegiado del

Segundo Circulto, visible en la pdgina 553, del Tomo Vi, Parte TCC (Tribunales Colegiados de Circuito), del
Apéndice de 1995, con nimero de Registro 394770 del Rubro; “IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL
JUICIO DE AMPARQ."
1 Fojas 81 a 57 del expedients de amparo.
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promovente de la tutela constitucional carece de legitimacion
para instar este juicio, toda vez que se trata de una asociacién
sindicél, uno de los sujetos obligados al cumplimiento de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de San Luis Potosi, y sus leyes reglamentarias en la materia,
maxime que a través de la resolucion reclamada no se advierte
que dicho ente guejoso resienta una afectacidon a sus intereses
patrimoniales, ni se encuentra en un plano de igualdad con el
particular que solicitd el acceso a la informacion, que lo ubique
en el supuesto de excepcion contenido en el diverso numeral 7
de la Ley de Amparo, de manera que esté legitimado para

promover el juicio constitucional.

No obstante lo aducido por la responsable de merito,
debe decirse que este Juzgador federal no puede tomar en
cuenta dichas alegaciones, toda vez que las mismas no versan
sobre aspectos relacionados con la procedencia de este
proceso de amparo, sino del fondo del asunto, en cuanto a
determinar si el sindicato guejoso tiene la obligacion de entregar
la informacién solicitada por el tercero interesado o no, lo cual
implica un impedimento para llevar a cabo su analisis en este

apartado.

Lo anotado es acorde con la tesis jurisprudencial
nimero 266 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion,' que se cita por analogia, y es del rubro siguiente:
“IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE
VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE.”

En ese orden de ideas, al no haber més
manifestaciones que las partes viertan con el animo de

evidenciar la existencia de alguna causal de improcedencia de

1 Tesis consultable en la pagina 287 del Tomo ll. Procesal Constitucional 1. Comun Primera Parte - SCIN
Sagunda Saccién - Improcedencia y sobreselmiento, el Apéndice de 2011, con registro 1002332.
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;-\ este juicio de amparo, ni de oficio las advierte este’ drgano

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION jurisdiccional, razén por la que procede empren:d,e"? el analisis

de la cuestion de fondo planteada.

SEPTIMO. Conceptos de wiolacién. La parte

quejosa formulé los conceptos de; violacion que estimé
?

pertinentes, mismos que se tlenen por reproducidos y no se

transcriben, en arasrde, salvaguarciar el principio de economia

procesal, ‘ya que d&cha mrcunst cna no la deja en estado de

mdefensmn hablda cuenta qué con’ eHo no :Sev les veda la

P v’e,
’\pOSIblhdad de recurnrxesta entenc;a y%alegar lo que estime
\ " 3 Y

ey, v

; #

Ia que asegura,

L art’l’culb 23 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
San Luis Potosi, sustentandose en el hecho de que recibe
mensualmente una cantidad de la Universidad Auténoma de

i San Luns Potosi - -para: gastos de, administracion, Y, operamon oy

e
it (.1 *\ l“‘..-J,“]

t

para lo (,ual' de forma equnvoca 4: refiere las quejosa respaldo' 8\

su razonamienio en el contenido del articulo 25 del Contrato de

Lo seRalado tens sustento en la tesis de jurisprudencia 1340 de la Segunda Sala de la Suprema Corfe de
Justlcla de ta Nacion, publicada en la pagina 1502 del Tomo 1l, Procesal Constitucional, Comuan Primera Parte -
Suprema Corte de Justicia de la Nacién Déclma Primera Seccién - Sentenclas de amparo y sus efectos, del
Apéndice 1917-Septiembra 2011, con registro 1003219, cuyo rubro dice: “CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA S$U TRANSCRIPCION."
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las Condiciones Gremiales del personal académico de dicha

casa de estudios, mismo que reconoce plenamente.

- Que el alcance interpretativo del citado numeral 25
realizado por la responsable, no es suficiente para dilucidar si
esa cantidad recibida constituye o no subsidio o subvencion
alguno, ni puede considerarse como recursos publicos, al ino
encontrarse contenido en ninguna Ley de Ingresos o Egresos,
ni etiquetado bajo esos rubros, sino que deriva de un contrato
colectivo de trabajo, por lo que es una prestacién de naturaleza
laboral, y consecuentemente, parte del salario no
individualizado de los trabajadores docentes universitarios, ide

acuerdo con los articulos 84 y 89 de la Ley Federal del Trabajo.

- Que al ser parte de un contrato colectivo de trabajo
regulado por el articulo 386 de la legislaciéon laboral invocada y
considerarse como una prestacion, se desnaturaliza su caracter
de recursos publicos para ser considerado como parte del
salario de los trabajadores agremiados, de modo que
considerar esa prestacion como ejercicio de recursos pOblio?os,
vulnera la autonomia sindical y equivale a pretender auditar el
gasto del salario de los trabajadores, con cuyas aportacionesﬁ se
sostiene la asociacidn quejosa, y por tanto, no actia como
autoridad, sino que es una entidad auxiliar en las relaciones
laborales de la institucién universitaria con su personal doceﬁte,
de conformidad con lo establecido en los articulos 356 y 375 de

la Ley Federal del Trabajb.

- Como sustento de lo aducido en este apartado; la
quejosa cita las tesis de rubros: “ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES. EL SINDICATO UNICO DE TRABAJADORES
AL SERVICIO DE LOS PODERES DEL ESTADO DE SONORA
NO ES SUJETO OBLIGADO NO OFICIAL, EN TERMINOS éDE

i

10
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*é e LA LEY RELATIVA DE DICHA ENTIDAD, POR LO QUE HACE

PoosRapCaLDEA OGN A | AS CANTIDADES QUE RECIBE DEL GOBIERNO LOCAL
COMO  PRESTACION  LABORAL  ESTABLECIDA
CONTRACTUALMENTE ~ PARA  SUS Gﬁ%TOS DE
ADMINISTRACION Y  OPERACION., CONDICIONES
GENERALES DE TRABAJO. CUANDOxéE ENCUENTRAN
PUBLICADAS EN MEDIOS DE CONS@LTA ELECTRONICA
TIENEN EL CARACTER DE- HECHOS NOTORIOS Y NO SON
OBJETO DE PRUEBA. ""‘“TRANSPARENCIA Y,ACCESO A LA

T s

.....

\RELATIVA DEL". ESTADO DE \.LISCG\AL CONTEMPLAR
. LOMd : "SUJETOSM‘“"E)B'L DOS":
o5 HE

R b

*“concepto de violacién que la

impiden su ef;cacna en cuanto a Ia forma asi como la ausencia
de razonamientos y definicidn de conceptos, pues asegura que

se le deja en estado de indefension, en razdon de que no define

clarameme Ios conceptos de ejerc;lcxo d recursos publicos ni

que senala que mcumple con !os prlnc:lpnos rectores de certeza

imparcialidad, legalidad y objetividad contenidos en el articulo
8° de la Ley Estatal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, e invoca el criterio consignado en la tesis de rubro:
“CONCEPTOS JURIDICOS INDETERMINADOS. LA FORMA

11
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DE ACTUALIZARLOS AL CASO CONCRETO EXIGE UN
PROCESO ARGUMENTATIVO QUE DEBE REDUCIR LA
DISCRECIONALIDAD Y LAS APRECIACIONES SUBJETIVAS,
ELIMINANDO LA ARBITRARIEDAD." | '

- En el tercer apartado de inconformidad, - la
impetrante de amparo aduce que la participacion de Paulina
Sanchez Pérez del Pozo como Presidenta de la Comision
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica del
Estado de San Luis Potosi, tanto en el pleno en el quese
determiné incluir a la quejosa como sujeto obligado en los
términos de la Ley Estatal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pdblica, como en todo el procedimiento del que
derivé la resolucién combatida, atenta contra sus derechos
fundamentales, pues asegura la impetrante que dicha
funcionaria es agremiada de la propia Union Sindical quejosa,
de acuerdo con el certificado expedido por el Secretario
Interior del colectivo laboral, y que ante la existencia ;de
conflicto de intereses es por lo que debid excusarse de conocer
y participar en dicho procedimiento, como en cualquier otro.en
el que se viera involucrada la Unién Sindical aludida, con lo
cual, precisa la inconforme, se origina la nulidad de todoz lo
actuado, y cita para apoyar sus afirmaciones, la tesis de rubro:
“IMPEDIMENTO. ES UNA FIGURA JURIDICA QUE LIMITA AL
JUZGADOR EN SUS FUNCIONES PARA INTERVENIR EN
CASOS ESPECIFICOS, EN QUE PUEDE VERSE AFECTADA
SU IMPARCIALIDAD E INDEPENDENCIA EN LA
IMPARTICION DE JUSTICIA.”

- Finalmente, alega en el cuarto apartado de quéja
que con independencia de los anteriores motivos :de
disentimiento, refiere que le causa agravio que la resolucion
reclamada se dictd el doce de junio de dos mil diecinueveé, y

le fue notificada hasta el ocho de octubre del mismo aﬁo,i lo

12
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stablecido en
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIGN los articulos 148 y 177 de la Ley Estatal d @Fransparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Esta

SIS que considera es violatorio en su perjuicio de |

, toda vez que se

incumplio con el plazo a que se refiere el segundo de los
numerales citados. /

RO N -
e la parte quejosa toda vez que
Q’ h,\/ \‘ \x ?‘ "' “\

,Ja matena admmlstratwa en

<‘ \\\

B3 \I'{\ \ 4

,derecho\ ad§ as de que no se
{ X : : : 3

L

l. En iiCUaI'qUi‘er" materia, cuando el acto
reclamado se funde en normas generales que
han sido consideradas inconstitucionales por la
jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacidén y de los Plenos de Circuito. La
jurisprudencia de los Plenos de Circuito sélo
“"obhgara al suphr lay deﬁcxenma d ;los conceptos )

tr buna!es del cnrcuno correspondlentes,

(...)

V1. En otras materias, cuando se advierta que ha
habido en contra del quejoso o del particular
recurrente una violacion evidente de la ley que lo
haya dejado sin defensa por afectar los derechos
previstos en el articulo 1° de esta Ley. En este
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caso la suplencia sélo operara en lo que se
refiere a la controversia en el amparo, sin poder
afectar situaciones procesales resueltas en el
procedimiento en el que se dictd la resolucion
reclamada; (...)."

De las porciones normativas acabadas de

Lo

reproducir, se.advierte que los 6rganos de control constitucional
deben suplir la deficiencia de los conceptos de violacién o de
los agravios en cualquier materia, cuando el acto reclamado se
funde en normas generales  consideradas como
inconstitucionales por parte de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién y, en las materias civil y administrativa, cuando hafiya
habido contra el quejoso una violacion evidente de la ley que lo

haya dejado sin defensa.

Al respecto, debe seﬁalarée que en el presente caiso
la parte quejosa no impugna la aplicacién de una norma general
que hubiere sido considerada como inconstitucional, ni tampoco
de la lectura del apartado relativo al acto reclamado se advierte
la existencia de una violacién manifiesta de la ley que la hazya

dejado sin oportunidad de defensa.

Lo anterior se sostiene, puesto que del acé;to
reclamado no deriva la aplicacién expresa o implicita de algufna
norma general que haya sido declarada contraria a la
Constitucién General por parte del Maximo Tribunal del Pais,
tampooo_q’ue se haya dejado sin defensa a la impetrante de

amparo proveniente de una violacion manifiesta de la ley.

Es importante sefialar que la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha sostenido que por
“violacién manifiesta de la ley que deje sin defensa”, debe
entenderse como aquella actuaciébn que haga notoria e
indiscutible la vulneracion a los derechos de [a parte quejosa,

ya sea en forma directa, o bien, indirecta, mediante la

14
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Conforme a lo anterior, los tnbunales de amparo

solo estan obligados a suplir la queja deﬂcnenfe en las materias
civil y administrativa cuando adviertan ug/a” violacion evidente,
R

. ey .
esto es, clara, innegable, que afecteisustancialmente a los

agraviados en su defensa_.
"x ' -
N, De ah| que este ’@rgano» jUﬂSdICClonal estara

s iy
N &
e

. razon por\ia~que eI estudl

presente que ’

Sy E‘~.\’

7 u ,v ra 4

_'; nterpuesto por Hugo Ortiz

ficta y conmina a‘dicho ente agraviado para que emita una

respuesta al escrito de solicitud de informacion presentada a

S \:\

i traves de la Plataforma Nacxonal de Transparencua' ‘

v RIS P " b d 2 St

Ahora bien, como antecedentes del reclamo

apuntado, se destacan a continuacién los siguientes hechos:

Resulta aplicable la tesis Identificada con el conscoutivo 1a. LXXII/12015 (10a.) de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, localizable en la pagina 1417 del Libro 15, Febrero de 2015, Tomo I,
de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, con regisiro nimero 2008557, del rubro “SUPLENCIA DE
LA QUEJA DEFICIENTE EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA (INTERPRETACION DEL ARTICULO
79, FRACCION VI, DE LA LEY DE AMPARO).”
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1. Con fecha uno de febrero de dos mil
diecinueve, Hugo Ortiz Santivalles Pardo present6 a través ide
la Plataforma Nacional de Transparencia, solicitud de
informacién a la Unién de Asociaciones del Personal
Académico de la Universidad Auténoma de San Luis
Potosi, a fin de conocer el rhonto otorgado o ejercido por: la
referida Unién, a través de la Asociacion del Personal
Académico de la Facultad de Derecho, asi como la
documentacién que pruebe el gasto del recurso, registrandose

con el folio nimero 00118219."

2. Ante la falta de respuesta a la anterior peticion,
con fecha uno de marzo de dos mil diecinueve, el solicitante
de la informaciéon interpuso recurso de revision ante. la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica del Estado de San Luis Potosi, el que se radicd con
el nimero de folio PF00003819, y seguido que fuera por éus
tramites, el doce de junio de dos mil diecinueve dicté' la
resolucidn respectiva, en la que se concluyd aplicar el princfpio
de afirmativa ficta y se conmina al sujeto obligado, ahora parte
quejosa en este juicio, para que emita una respuesta al escrito
de solicitud de informacion presentada por Hugo O;rtiz
Santivalles Pardo a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia.'®

3. El ocho de octubre de dos mil diecinueve:se
notificé la resolucion que antecede al sujeto obligado, agui

inconforme, a través del oficio nimero MGZ-1214/2019."

Destacado en lo medular los antecedentes del caso,
debe decirse entonces que son inoperantes el primero,

segundo y tercero de los conceptos de violacion que propone

7 Fojas 2 y 3 del tomo de prueba.
i Follog 1, 8,92 10y 25 a 31 [dem.

*® Fojas 34 A 37 ibfdem.
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reclamada, la re:f;ponsable precis6 que la Unidn de
Asociaciones del Personal Académico de la Universidad

Auténoma de San Luis Potosi, fue incluida al padrén de

“SUjetOS obhgados<medlante Acuerdo CEGAIP,088l29.18 SI.E
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Acceso a la Informacion Publica del Estado de San Luis
Potosi, en sesion celebrada el cinco de abril de dos mil
dieciocho, .toda vez que en la Plataforma Estatal de

Transparencia se encuentra publicado el “contrato colectivo de
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las condiciones gremiales del personal académico de la
Universidad Auténoma de San Luis Potosi”, el que en su
articulo 25 establece que la Universidad esta obligada a
proporcionar a la mencionada Union, un monto mensual para
gastos de administracién y operacion, y que ademas dicho
contrato se encuentra vigente a la fecha en que se emite el fallo

controvertido.?°

Con lo acabado de destacar, se pone en evidencia
que la calidad de sujeto obligado que le reviste a la aqui
quejosa, Unidn de Asociaciones del Personal Académico de
la Universidad Auténoma de San lLuis Potosi, deriva del
Acuerdo CEGAIP-088/2018 S.E., emitido por el Pleno de la
Comisién Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién
Plblica del Estado de San Luis Potosi, en sesién celebrada
el cinco de abril de dos mil dieciocho, motivo por el que los
diversos argumentos que vierte a modo de conceptos fde
violacion en esta instancia constitucional, no pueden analizarse
al estar encaminados a controvertir la mencionada decision ien
que fue incluida al padrén de sujetos obligados, la que en mado

alguno forma parte de la litis en el presente asunto.

De ahi que, al estar encaminado el primer motivo
de disentimiento a controvertir lo resuelto por el Pleno de la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica del Estado de San Luis Potosi, en sesion celebrada
el cinco de abril de dos mil dieciocho, y no las
consideraciones que sustentan la resolucién de doce de junio
de dos mil diecinueve dictada en el recurso de revision
297/2019-3, que se controvierte en este proceso constitucional,
es inconcuso que deviene inoperante dicho concepto de

violacién.

& Folio 29 del tomo de prueba.
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Al respecto es de citar, a modo de ilusfkacién E
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION tesis de jurisprudencia marcada con el nimero 1807 del Primer

Tribunal Colegiado del Vigésimo Segundo chuuto 2" del tenor

,x
siguiente: o

e
PRs]

‘CONCEPTOS DE VIOLACION INOPERANTES.
Un concepto de violacién eswmoperante cuando
la cuestidbn que aborda no fue materia de la litis
del juicio natural, pues jno se hizo valer al
Contestar la demanda ensvia de excepcion y por

\ lo: mlsmo no‘es ‘dable anahzar su procedenc:a en
eI juicio constltucxona . \\ -

.c)‘

"'antef'{ormente apuntado debe

decurse quez"amb:en esulta nopera‘nte'el tercer, concepto de

iva '\.
kN S e

TN, e N \ L
Ia lnformacn n‘v 2ublic c}el Estado de:uSan LUIS Potosi,

r
I
3 .”\

RAvss?

Se dice {z‘lo anterior, pues las posibles causas que
conducen a la quejbsa a considerar que la Presidenta de la
Comls:on Estatal de Garantla de Acceso a la lnformacmn ‘

3RO YRVt s
P_ubllca del Estado de San Luns Potos eblo‘ excusarse para

participar en la sesion plenaria en la que se determiné su
inclusion al catélogo de sujetos obligados, y en los demas

procedimientos en los que se involucra a la Unién de

o Esta tesis puede consultarse en la pagina 2056 del Tomo il. Procesal Constitucional 1. Qomﬂn Segunda
Parte - TCC Segunda Seccién - Improcedencia y sobreseimiento, del Apéndice de 2011, con registro 1003685.

10




Expediente de origen: 1179/2019
Expediente de radicacién: 156/2020
Materia: Administrativa,

Juzgado Quinto de Distrito del Centro Auxlliar de 1a Séptima Region.

Asociaciohes del Personal Académico de la Universidad
Auténoma de San Luis Potosi, constituyen un tdpico
igualmente ajeno a la litis constitucional, y que gira en torno a
una cuestion que, como incluso lo refiere la inconforme, se
suscité desde la emisién del acuerdo CEGAIP-088/2018 S.E., y
en esé medida, tampoco es factible llevar a cabo el estudio de

las alegaciones consignadas en el tercer apartado de queja.

En apoyo a la conclusién acabada de anotar, se cita, .
por las razones que la sustentan, la tesis de jurisprudencia
nimero 201 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, del rubro siguiente: “CONCEPTOS DE
VIOLACION. SON INOPERANTES CUANDO LAS
VIOLACIONES ALEGADAS EN UN SEGUNDO O ULTERIOR
JUICIO DE AMPARO, SE COMETIERON EN UN LAUDO
ANTERIOR, Y NO FUERON IMPUGNADAS
OPORTUNAMENTE, AUNQUE NO SE HUBIERA SUPLIDO
LA QUEJA DEFICIENTE.”?

En otro orden de ideas, resulta que es iguaimente
inoperante el segundo concepto ‘de violacion que propone la
parte quejosa, en el que refiere combatir por vicios propios la
resolucidn reclamada, toda vez que deviene genérico el
argumento atinente a que dicha determinacion contiene

deficiencias que impiden su eficacia en cuanto a la forma.

Ciertamente, lo_alegado por la peticionaria de
amparo no resulta suficiente para controvertir de modo frontal la
consideracién medular en que se sustenta la resolucion de
doce de junio de dos mil diecinueve dictada en el recurso de
revision 297/2019-3, a través de la cual, la Comisién Estatal

de Garantia de Acceso a la Informacion Puablica del Estado

2 La tesls cltada puede consultarse en la pagina 218 del Tomo i, Procesal Constituclonal 1. ComUn Primera
. Parte - SCJN Segunda Secelon - improcedencia y sobreseimiento, del Apéndice de 2011, con registro 1002267.
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de San Luis Potosi, concluyé en aplicar el prmcnpso de

Y

afirmativa ficta y conmma a la aqul quejosd, como ente

obligado, para que emita una respuestasa la solicitud de

informacion presentada por Hugo Ortiz#Santivalles Pardo a

través de la Plataforma Nacional de Tra

w cual,, medlante las

distmtas ) formas argumentatlvas que

v‘f(

manlfestaoloneshque

veoow
S v

situaciones facticas concretas frente a la norma aplicable, de
modo tal que evidencie la violacién, y la propuesta de solucién o
conclusiéon sacada de la conexidon entre aquellas premisas

#i(hecho, y-furidamento); ~3|n que pa‘ra ello sea dable“ventrar“a‘ st

[
S
ety

= Es de citar al caso, por identidad juridica sustanclal, Ja tesis identificada con el nimero 1838 que sostiena el
Tercer Tribunal Coleglado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito, consultable a fojas 2085 del Tomo i,
Procesal Constitucionat, Comtin Segunda Parte - TCC (Tribunales Colegiadus de Circuito) Segunda Seccion -
Improcadencia y sobreseimiento, del Apeéndice 1917-Septiembre 2011, cuyo registro es 1003716, del rubro:
‘CONCEPTOS DE VIOLACION, RESULTAN INOPERANTES POR INSUFICIENTES S| NO ATACAN TODOS
LOS ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN EL SENTIDO DE LA SENTENCIA COMBATIDA."

Tamblén es de citar la diversa tesis de jurisprudencia ndmero 1833 del Cuarto Trlbunal Coleglado en Materla
Administrativa del Primer Circuito, visible en la pagina 2080, del Tomo I, Procesal Constitucional, Comi(in
Segunda Parte - TCC (Tribunales Colegiados de Clrcuito) Segunda Secclon - improcedencia y sobreseimiento,
del Apéndice 1917-Septiembre 2011, con registro nimero 1003712, del rubro: “CONCEPTOS DE VIOLAGION
O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDOQ LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL
RECURRENTE SON AMBIGUOS Y SUPERFICIALES."
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estudio so pretexto de la causa de pedir, ya que ésta se
conforma de la expresidon de un hecho concreto y un
razonamiento, entendido por éste, cualquiera que sea el
método argumentativo, como la exposicion en la que el
recurrente realice la comparacion del hecho frente al
fundamento correspondiente y su conclusién, deducida del
enlabe entre uno y ofro, de modo que evidencie que la
determinacién controvertida resulta ilegal, pues de lo contrario,
de analizar alguna aseveracidn que no satisfaga esas
exigencias, se estaria resolviendo a partir de argumentos no
esbozados, lo que se traduciria en una verdadera suplencia de

la queja en asuntos en los que dicha figura esta vedada.

Al resbecto es de citar, como sustento de lo
acabado de anotar, la tesis de jurisprudencia-nimero 1341 del
Pieno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién del rubro:
"CONCEPTOS DE VIOLACION. PARA QUE SE ESTUDIEN,
BASTA CON EXPRESAR CLARAMENTE EN LA DEMANDA DE
GARANTIAS LA CAUSA DE PEDIR."* |

Del mismo modo se alude al diverso criterio
jurisprudencial consignado en la tesis numero 1339 de la
Primera Sala del Maximo Tribunal del pais, cuyo rubro reza:
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO
PARA LA PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON
EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS
QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS
AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO."® |

A mayor abundamiento, cabe mencionar que el
hecho de que el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion haya establecido ‘el criterio jurisprudencial que

= Esta tesis es consultable en la pagiha 1503 del Tomo Il. Procesal Constituciona! 1. Comin Primara Parte -
SCJN Décima Primera Secclon - Sentenclas de amparo y sus efectos, del Apéndice de 2011, con registro
1003220.

% Dicha tesls se puede consultar en la pagina 1501 del Tomo Il Procesal Constitucional 1. Comin Primera
Pare - SCIN Décima Primera Secclon - Sentencias de amparo y sus cfectos, del Apéndice de 2011, con

registro 1003218.
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E ,L%‘g’ para que proceda el estudio de los conceptos de violacién basta

PODER JUDICIALDE LA FEDERACION con que en ellos se exprese la causa de pedir, obedece a la
necesidad de precisar que aquéllos no ne,.gé‘sariamente deben
plantearse a manera de silogismo juru’ydi'c""(':j, o bien, bajo cierta
redaccion sacramental, pero ello de }é‘ﬁhera alguna implica que
la parte quejosa se limite a reallzar meras afirmaciones sin

sustento o fundamento, pues es @bwo que a ésta corresponde

exponer razonadamente eI porqué estima inconstitucional o

|Iegal el acto que rec!ama pu s oomo se“exphcé una alegacion

De fal forma que las distintas manifestaciones que
expresa la anu’ inconforme en su segundo apartado de
v agrav:os al estar construndos a partlr de.premisas. generales Yo

L ' Haaw o
abstractas Carentes de argumentos mlnlmos de- {mpugnamon ay

través de los cuales evidencie que es ilegal lo resuelto por la
Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica del Estado de San Luis Potosi, es por lo que

devienen inoperantes.
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Incluso, la diversa alegacién atinente a que la
responsable no define claramente los conceptos de ejercicio de
recursos publicos, se vincula con la diversa inconformidad que
plantea dicha quejosa, respecto a si le corresponde 0 no la
calidad de sujeto obligado en términos de la Ley Estatal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, lo cual, como
se expuso en lineas precedentes, se establecié en el Acuerdo
CEGAIP-088/2018 S.E., emitido por el Pleno de dicha
Comisién, en sesién celebrada el cinco de abril de dos mil

dieciocho.

Finalmente, se tiene que la peticionaria de la tutela
constitucional aduce en su cuarto motivo de disenso, que la
notificacion de la resolucion reclamada se llevd a cabo el ocho
de octubre de dos mil diecinueve, esto es, poco mas de un
mes después de que se pronuncié aquella, lo que a su parecer
es violatorio en su perjuicio de lo establecido en los articulos
148 y 177 de la Ley Estatal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado,? toda vez que se incumplié con

el plazo a que se refiere el segundo de los numerales citados.

Tal afirmacién es fundada, aunque inoperante,
toda vez que, si bien es cierto la notificacién de la resolucion
reclamada de doce de junio de dos mil diecinueve, se llevo a
cabo hasta el ocho de octubre de ese mismo afo,”’ esto es,
casi cuatro meses después, lo que implica que efectivamente
se realizé fuera del plazo de tres dias a que se contrae el
numeral 177 de la Ley Estatal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado; no menos cierto es que la

impetrante aludida fue omisa en exponer de manera razonada,

% “Articulo 148. Los términos de todas las notificaciones previstas en esta Ley, empezaran a correr al dia
siguiente al que se practiquen.
Cuando los plazos fijados por esta Ley sean en dias, éstos se entenderan como habiles.”

"Articulo 177. La CEGAIP debera notlficar a las partes y publicar las resoluciones, a méas tardar, al tercer dia
sigulente de su aprobacion.

Los sujetos obligados deberdn Informar a la CEGAIP el cumplimiento de sus resoluciones en un plazo no mayor
a tres dlas.”

27 Eojas 34 2 37 dal toma de prueba.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION en estado de indefensién, aunado a queno senald como
autoridad responsable, para efectos de este proceso
constitucional, al Notificador que Jlevé a cabo dicha
notificacion, que incluso, aun cuando GSI hubiera sido, a nada
practico conduciria otorgarle la pr@feomén constitucional que
pretende, pues ello en modo alguﬁo trascenderia al resultado
del fallo que aqul se\reclama\' par ser precisamente posterior a
éste, proplc;lando sofamente umf’qndebldo retardamiento en la

.f- . kx\‘:'
admm:stramon de Justlma c@‘n}rlo que se contravendrla lo

INFORMACION P K* DE" PROTECCION DE“DATOS

\ P
TR

PERSON ES. ELyS NICO DE TRABAJADORES

e \“a,r RS p v 7
R A AN ) #

AL SERVIC O"DE LOSiPO

GENERALES DE TRABAJO CUANDO SE ENCUENTRAN
PUBLICADAS EN MEDIOS DE CONSULTA ELECTRONICA
TIENEN EL CARACTER DE HECHOS NOTORIOS Y NO SON
OBJETO DE PRUEBA!, ‘TRANSPARENCIA Y ACCESO ALA
INFORMACION: PUBLICA. EL/ARTICULO 12 DE LA LEY' i
RELATIVA DEL ESTADO DE JALISCO, AL CONTEMPLAR
COMO "SUJETOS OBLIGADOS" A ORGANISMOS
CIUDADANOS, INSTITUCIONES PRIVADAS Y ORGANISMOS
NO GUBERNAMENTALES QUE RECIBAN, ADMINISTREN O

APLIQUEN RECURSOS PUBLICOS, CONTRAVIENE EL
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ARTICULO 60. DE LA CONSTITUCION FEDERAL’,
“TRABAJADORES DE ORGANISMOS PUBLICOS
DESCENTRALIZADOS. FORMA DE CONSIDERAR SUS
PRESTACIONES LABORALES CUANDO SE CONTROVIERTE
SU NATURALEZA DEBIDO AL CAMBIO DE REGULACION DE
SU RELACION LABORAL.”, “CONCEPTOS JURIDICOS
INDETERMINADOS. LA FORMA DE ACTUALIZARLOS AL
CASO CONCRETO EXIGE UN PROCESO ARGUMENTATIVO
QUE DEBE REDUCIR LA DISCRECIONALIDAD Y LAS
APRECIACIONES SUBJETIVAS, ELIMINANDO LA
ARBITRARIEDAD.”, e “IMPEDIMENTO. ES UNA FIGURA
JURIDICA QUE LIMITA AL JUZGADOR EN SUS FUNCIONES
PARA INTERVENIR EN CASOS ESPECIFICOS, EN QUE
PUEDE VERSE AFECTADA SU IMPARCIALIDAD E
INDEPENDENCIA EN LA IMPARTICION DE JUSTICIA.”, pues
al haber concluido en declarar como inoperantes los conceptos
de violacion que aqui se hicieron valer, ello impide a este
Juzgador federal realizar el analisis correskpondiente de dichos
criterios, lo que es acorde con la tesis jurisprudencial nimero
VIIl.10.(X Region) J/3 (9a.) del Primer Tribunal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Décima Region, del rubro:
“CONCEPTOS DE VIOLACION. SU CALIFICACION DE
INOPERANTES ‘O INATENDIBLES IMPIDE ABORDAR EL
ANALISIS DE LAS JURISPRUDENCIAS Y TESIS AISLADAS
INVOCADAS PARA SUSTENTAR EL FONDO DE LOS
ARGUMENTOS QUE EN ELLOS SE PLANTEA."®

~Atento con lo hasta aqui expuesto, lo procedente es
negar el amparo y proteccion de la Justicia de la Union que
solicita la Union de Asociaciones del Personal Académico
de la Universidad Autonoma de San Luis Potosi, a través de

su Secretaria General, sin que haya lugar a suplir la deficiencia

2 Esta tesls puede localizarse en la pagina 3552 del Libre 1l, Diclembre de 2011, Tomo 5, del Semanario
Judicial de Ia Federacién y su Gaceta, con registro 160604
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Informaouon ‘_Pubhca',\ con salvedad \de qulen otorgue su

de” Creamon de Nuevos Organos

m'dlco que la cahﬂcamon de urgencua alud;da requ:eke que una

de la queja en términos de lo establecido en el articulo 79 de la

Ley de Amparo, al no advertir motivo alguno que asi lo amerite.

o

1:1" )

NOVENO. Transparencia. Fxnaimente aun cuando

en el auto admisorio de veintiuno de n
29

lembre de dos mil
diecinueve,” se le indico a las partes:' que se protegeran los
datos personales en el presente asun’to de conformidad con lo
dispuesto en el artlculo 9« de Ja LeyrFederal de Transparencia y

?

Acceso a la\lnformacxén Publyfba,/aa como en el diverso

numeral 68 de la Ley ngeral e Transparencxa”y Acceso a la

Consecuén&'c\»as que pudlera traery la espera en la conciusion del
periodo de contingenc;a este' uzgador considera que el
presente asunto es qe caracter urgente, por lo que en términos
de lo establecido en el oficio SECNQ/923/2020 de veintisiete

de mayo de dos mil veinte, suscrito por la Secretaria Ejecutiva

del cxtado Consejo en-ef que‘ :

2 Foja 27 dol expediente de amparo.

20 Al respecto resulta ilustrativo el criterio identificado con el numero 1/2011, emitido por el Comité de Accaso a
fa Informacién y Proteccidn de Datos Personales del Consejo de la Judicatura Federal, al resolver la
Clasificacion de informacion 241/2010-J, de velntislete de enero de dos mil once, bajo el Rubro siguiente:
"DATOS PERSONALES DE LAS PARTES EN LOS JUICIOS. LA FALTA DE MANIFESTACION EXPRESA
POR LA QUE SE OPONEN A LA PUBLICACION DE DATOS, NO EXIME A LOS ORGANOS
JURISDICCIONALES NI A LAS UNIDADES ADMINISTRATIVAS DE SU PROTECCI()N."
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vez que sea emitida la sentencia, se devuelva el expediente
de que se trata, es lo que motiva que sea enviado este

expediente al Juzgado auxiliado.

Por lo expuesto, con fundamento en los articulos 73,

74,75, 107, 217 y demés relativos de la Ley de Amparo, se

RESUELVE:

PRIMERO. LA JUSTICIA DE LA UNION NO
AMPARA NI PROTEGE a la UNION DE ASOCIACIONES DEL
PERSONAL ACADEMICO DE- LA  UNIVERSIDAD
AUTONOMA DEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI, en contra
de la autoridad responsable y por el acto que se destacaron en
el considerando cuarto, atento a los motivos y fundamentos

expresados en el diverso punto octavo de este mismo fallo.

SEGUNDO. Devuélvase el expediente al Juzgado
auxiliado, en términos de lo establecido en el considerando

décimo de esta resolucién.

Notifiquese personalmente por conducto del
juzgado de origen; dese de alta en el modulo de sentencias
contenido en el SISE vy énétese en el libro de registro; en
acatamiento del punto quinto, incisos 6 y 7 del Acuerdo
General 54/2008, por el que se crea el Centro Auxiliar de la
Séptima Region, con residencia en Acapulco, Guerrero, asi
como los érganos jurisdiccionales que lo integraran, remitase al
Juzgado Sexto de Distrito en el Estado de San Luis Potosi,
con residencia en la ciudad del mismo nombre, este
expediente y por medios electronicos el archivo de esta
sentencia, en cumplimiento al “protocolo para la elaboracion de
versiones publicas de documentos electrénicos generados por
los tribunales de Circuito y juzgados de Distrito, a partir de la

identificacion 'y el marcado de informacion reservada,
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confidencial o datos personales”, verificado por el Secretario
encargado de este juicio; debiendo quedar testimonio de la
resolucion en el cuaderno auxiliar 156/2__926, del indice de este

Juzgado de Distrito.

Asi lo resolvid y firma Alejandro Castro Peiia, Juez

- Quinto de Distrito del Centro Aﬁxiliar de la Séptima Regién,

con residencia en. Acapulco Guerrero, en cumplimiento a los
ER (O T I S &
Acuerdos Generales 8/202

(#
de la;‘Judicatura Federa! de, vemtISIete de abrsl\y~ocho de junio

U

/,4 74

l‘19”ante ells
! - &

s

) il
strita‘dlal Ceng,Aﬁxmar de la Septima Reglon,
n a ld resolucion pronunciada el

e Nhace cpnstar que,las”hrmas queiaparecen en? Ja/presente hola COrresp;
treml‘a -devjunio~ de dos mil Vi pte en el ]u:clo:de amparo?, ‘1‘179/2[019 K I’fridice d}el Juzgado Sexto de Distrito
P -

en eI Estado de San Luis' Potosmcon res:dencia en San Lu15 0tog]
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878/2021-1l AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION ADSCRITO AL JUZGADO SEXTO
DE DISTRITO EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI. (MINISTERIO PUBLICO)

879/2021-Il PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y ADMINISTRATIVA DEL NOVENO
CIRCUITO. (REFERENCIA: AMPARO EN REVISION 293/2020).

En el juicio de amparo 1179/2019-Il, promovido por Martha Lucia Lopez Almaguer, en su
l caracter de Secretaria General de la Union de Asociaciones del Personal Académico de la Universidad
Autonoma de San l.uis Potosi, se dicto el siguiente acuerdo que en lo conducente dice: ----

“...San Luis Potosi, San Luis Potosi, catorce de junio de dos mil veintiuno.
o Agréguense a los autos los cuadernillos de antecedentes derivados del presente juicio de amparo, previo
1 desglose de las copias autorizadas.
Por ofra parte, agréguese a estos autos el oficio de cuenta signado por la Secretario del Primer Tribunal
Colegiado en Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito, registrado con el nimero de correspondencia
' interna 7795; en atencion a su cantenido se provee:
Ténganse por recibidos los autos del juicio de amparo 1179/2019-l, el testimonio de la ejecutoria de
veintisiete de mayo de dos mil veintiuno, pronunciada por el citado Tribunal en el amparo en revision 293/2020 y un
cuaderno de pruebas.

7 1

tribunal colegiado, toda vez que la misma obra en el expediente electronico del amparo en revision de mérito; lo anterior

S ) Sin que haya lugar a ordenar fa digitalizacion del testimonio de la resolucion pronunciada por el referido

de conformidad con el articulo 24 det Acuerdo General 12/2020, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que
regula la integracion y tramite de expediente electrénico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos competencia
de los 6rganos jurisdiccionales a cargo del propio Consejo.

Acusese el recibo de estilo, haganse las anotaciones correspondientes en el libro respectivo y notifiquese a
las partes la llegada de estos autos y el contenido de la ejecutoria de amparo que se acompafia al oficio de cuenta en la
que se resuelve:

"PRIMEROQ. Se CONFIRMA la sentencia sujela a revision.

SEGUNDO. La justicia de la union NO AMPARA NI PROTEGE a la Unién de Asociaciones del Personal
Sé\cadem/co de la Universidad Auténoma de San Luis Potosi, contra la autoridad y el acto precisados en el considerando

uarto del fallo impugnado.”

Por otra parte, toda vez que no hay promociones pendientes por acordar, ni actuaciones que practicar en el
expediente en que se actua, archivese el expediente como asunto concluido, previa anotacion que se haga en el libro
correspondiente.

Acorde a lo establecido en el articulo 21 del Acuerdo Generat del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
que establece las disposiciones en materia de valoracion, depuracion, destruccion, digitalizacion, transferencia y
§ resguardo de los expedientes judiciales generados por los 6rganos jurisdiccionales, debido a que en sentencia de treinta
& de junio de dos mil veinte (pronunciada por el Juzgado Quinto de Distrito del Centro Auxiliar de la Séptima Region, con

residencia en Acapulco de Juarez, Guerrero), se negé el amparo y proteccion de la justicia federal, misma que mediante
ejecutoria de veintisiete de mayo del afio en curso, fue confirmada por el Tribunal de Alzada, este expediente es
susceptible de depuracion; una vez que transcurra el plazo de tres afios conforme a lo previsto en el citado punto, lo
cual debera realizarse dentro de los treinta dias siguientes de haberse actualizado aquél primer plazo, y remitirse el acta
de baja documental correspondiente a la Direccion General de Archivo y Documentacion.

Hecho lo anterior, se deberd solicitar la transferencia de este expediente a los depositos _documentales
dependientes de la Direccion General de Archivo y Documentacion.

De igual manera y en virtud de que en el presente asunto se tramitd incidente de suspension del acto
reclamado, en el que se concedid la medida cautelar solicitada; en consecuencia, giosese el cuaderno original de
dicho incidente, mismo que también es susceptible de depuracion. Lo sefialado con anterioridad, debera efectuarse
~%ina vez que transcurra el plazo de tres afios conforme a lo previsto en el articulo 18 del Acuerdo General del Pleno del
%onse]o de la Judicatura Federal, y realizarse dentro de los noventa dias siguientes de haberse actualizado el plazo en
Homento (tres afios); conservandose, de conformidad con lo dispuesto en dicho normativo, por lo que se refiere a los

CION szlm

"RZOSA

H

grchivo como asunto concluido; asi como, de ser el caso, los demés documentos que se consideren necesarios,
¥ Gstificacion de esto Gltimo que debera hacerse constar en el acuerdo de desincorporacion respectivo. Sin que en el caso
@re algtin documento original presentado por las partes que por sus caracleristicas deba ser devuelto.

Asimismo, terminado el proceso de depuracion, solicitese la transferencia del aludido expediente a los
ra@%posnos documentales dependientes de la Direccion General de Archivo y Documentacion.

”S— Ahora bien, archivese por separado el duplicado del incidente y con fundamento en el punto articulo 20 del
* Zgitado Acuerdo General, se declara que el mismo es susceptible de destruccion, al obrar su original y no existir
documentos originales en tal cuaderno; lo que ocurrira una vez que se cumplan seis meses contados a partir de su
archivo como asunto concluido, lo cual debera realizarse dentro de los treinta dias siquientes de haberse actualizado el
plazo_en comento, y remitirse el acta de baja documental correspondiente a la Direccion General de Archivo y
Documentacion.

Ahora, atendiendo a las partticularidades del presente asunto, se considera que no es de relevancia
documental, lo que debera hacerse constar en la caratula del expediente, de conformidad con el articulo 15 del

mencionado Acuerdo General.
Finalmente, devuélvase a la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica del Estado

de San Luis Potosi, el cuaderno de pruebas que remitio como justificacion a su informe de ley, relativo al expediente RIR
297120193 de su indice.




Notifiquese por lista en términos del aniculd 21 del ‘Acuerdo General 21/2020 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal; asi como mediante oficio a la autoridad responsable y Agente del Ministerio Publico de la

Federacion adscrito.
Lo provey6 y firma el Licenciado Enrique Acevedo Mejia, Juez Sexto de Distrito en el Estado, quien actia con

el Licenciado Edgar Tadeo Silva Bautista, Secretario que autorizay dafe...”

Lo que transcribo para su conocimiento y efectos legales consiguientes. Protesto a usted mi atenta

consideracion,
San Luis Potosi, S. L. P., catorce de junic de dos mil veintiuno.

Lic. Edgar Tadeo Silva Bautista.
Secretario del Juzgado Sexto
de Distrito en el Estado.




