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SENTENCIA 
POOER JUDIOAL DE LA FEDERACI6N
 

CONs-no I)~ I.A ltJ!)l(AHIRA H D!'flAt
 

VISTOS, los autos para resolver el juicio de amparo 

289/2020-3, promovido por , 

contra actos del Presidente Municipal de San Luis 

Potosi y otras autoridades. 

RESULTANDO 

PRIMERO. Demanda. 

Por escrito presentado el veinte de marzo de dos mil 
r--. 

veinte, ante el Secretario de Guardia de este Juzgado 

Primero de Distrito, , solicit6 el 

amparo y protecci6n de la Justicia Federal contra las 

autoridades y actos siguientes: 

"III. La autoridad responsable.• 
a). EI Presidente Municipal del Municipio de San Luis Potosi. 
b). Gobernador del Estado de San Luis Potosi. 
c). EI Secretario de Salud de San Luis Potosi. 
d). EI Titular del Organismo Intermunicipal Metropolitano de 
Agua Potable, Alcantarillado, Saneamiento y Servicios 
conexos de los Municipios de Cerro de San Pedro, San Luis 
Potosi y Soledad de Graciano Sanchez (INTERAPAS). 

IV. Aetos reelamados. - En los terminos del articulo 108, 
fracci6n IV de la Ley de Amparo, los actos y omisiones que 
reclamo de todas y cada una de las autoridades son: 

~. 

a)	 La omisi6n de proporcionanne los servicios de suministro 
de agua potable para dar seguimiento a las medidas de 
prevenci6n establecidas por la Organizaci6n Mundial de la 
Salud (OMS), la Secretaria Salud de Gobierno Federal y la 
Secretaria de Salud del Estado en atenci6n a la pandemia 
del COVID·19, 10 cual coloca en peligro mi salud, mi 
integridad y mi vida. 

b) La omisi6n de proporcionar los servicios de alcantarillado, 
drenaje y saneamiento por parte del organismo operador 
del agua, a fin de tener de forma permanente acceso al 
agua potable. 

c)	 La omisi6n de pronunciarse sobre las medidas y acciones 
necesarias para garantizar el derecho humano de acceso 
al agua en todas sus dimensiones; suministro, 
alcantarillado, drenaje y saneamiento; para lIevar a cabo 
las medidas de prevenci6n dictaminadas por la OMS y las 
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Secretarias de Salud ante la pandemia del COVID·19." 

Posteriormente, mediante escrito presentado ante la 

Oficialia de Partes Comun de los Juzgados de Distrito con 

sede en esta ciudad, el diecinueve de marzo de dos mil 

veintiuno (foja 285), la quejosa present6 ocurso de 

ampliaci6n de demanda en los terminos siguientes: 

"1. Por auto de cinco de marzo de dos mil veintiuno, su 
Setloria requiri6 a esta parte procesal para que dentro del 
tetmino de quince dias, contados a partir del siguiente en que 
surtiera efectos la notificaci6n de ese proveido, precisara su 
sena/aba como autoridad responsable a la Comision Estatal 
del Agua de San Luis Potosi. 

2. Por 10anterior, procedo a realizar la ampliaci6n de demanda 
y sena/ar los actos reclamados que se les reclama a la diversa 
autoridad: 

Se sena/a como autoridad responsable a la Comision Estatal 
del Agua, de la cual se reclama: 

a.	 La omisi6n de coadyuvar con el Organismo Intermunicipal 
Metropolitano de Agua Potable, Aleantarillado, 
Saneamiento y Servicios Conexos de los Municipios de 
Cerro de San Pedro, San Luis Potosi y Soledad de 
Graciano Sanchez (INTERAPAS) en la gesti6n de 
financiamiento y planeaci6n de obras que permitan la 
eficiente prestaci6n del servicio publico de abastecimiento 
de agua potable para la quejosa. 

b.	 La omision de capacitar, apoyar y asesorar tecnicemente al 
Organismo Intermunicipal Metropolitano de Agua Potable, 
AIcantarillado, Saneamiento y Servicios Conexos de los 
Municipios de Cerro de San Pedro, San Luis Potosi, y 
Soledad de Graciano Sanchez (INTERAPAS), con el fin de 
mejorar el aprovechamiento de los recursos hidricos a 
efecto de que sea posible el suministro de agua potable de 
manera permanente para la quejosa. 

SEGUNDO. Derechos fundamentales. 

La parte quejosa narr6 los antecedentes del caso, 

formul6 los conceptos de violaci6n que estim6 pertinentes y 

senate como derechos fundamentales violados los 

contenidos en los articulos 1, 4 Y 22 de la Constituci6n 

Politica de los Estados Unidos Mexicanos. 
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TERCERO. Tramite, 

Mediante proveido de veinte de marzo de dos mil 

veinte; se concedio la suspension de plano en los terminos 

ahi plasmados, se admiti6 a trarnite la demanda de 

amparo; se pidio informe justificado a las autoridades 

responsables; y, se dio la intervencion legal 

correspondiente a la Agente del Ministerio Publico Federal 

adscrita. 

Por acuerdo de cuatro de agosto de dos mil veinte, se 

orden6 la reactivaci6n del juicio, suspendido con motivo de 

la contingencia sanitaria, y, en cumplimiento al Acuerdo 

General 12/2020 del Consejo de la Judicatura Federal, se 

ordeno que la audiencia constitucional, tuviera verificativo 

mediante el uso de videoconferencia, requiriendo a las 

partes para que mediante prornocion impresa 0 electronics 

proporcionaran un correo electronico y el nombre de la, 0 

las personas que acudlran por via electronlca en su 

representaci6n. En la inteligencia de que las partes podrian 

dar cumplimiento a dicho requerimiento hasta tres dias 

habiles anteriores a la celebraci6n de la audiencia 

respectiva, apercibidos que en caso de no hacerlo asl, se 

tendria por perdido su derecho para comparecer a dicha 

audiencia, y en su caso, seria desahogada sin su 

asistencia. 

De igual modo, en el citado proveido, se hizo del 

conocimiento de las partes, los requerlmientos y 

especificaciones tecnicas necesarias para peder tener 

acceso a la audiencia por via de videoconferencia. 

Luego, el trece de enero de des mil veintiuno, se 

ordeno la continuaclon del tramite del juicic de arnparo, 

3f 

) .1
!
I 

J j 



suspendido de nueva cuenta con motivo de la contingencia 

sanitaria, y, en diverse proveido de dieciocho de febrero de 

esa misma anualidad, nuevamente se orden6 continuar 

con el trarnite del juicio, por las mismas razones. 

Posteriormente, mediante escrito presentado el 

diecinueve de marzo de dos mil veintiuno, en la Oficialia de 

Partes Comun de los Juzgados de Distrito con sede en 

esta ciudad, la parte quejosa acudi6 a ampliar su demanda 

de amparo respecto de la autoridad Comisi6n Estatal del 

Agua, e igualmente, por auto de veintitres de marzo de ese 

ario, se admiti6 dicha la ampliaci6n 

Previa petici6n de las partes interesadas, el veintid6s 

de febrero de dos mil veintid6s, se celebre la audiencia 

constitucional mediante videoconferencia, en la que se 

cont6 con la asistencia virtual de   

 autorizada de la parte quejosa en terminos 

amplios del articulo 12 de la Ley de Amparo; la testigo 

ofrecida por dicha parte procesal,  

; y, los delegados de la diversa responsable 

Organismos Intermunicipal Metropolitano de Agua Potable, 

Alcantarillado, Saneamiento y Servicios Conexos de los 

Municipios de Cerro de San Pedro, San Luis Potosi y 

Soledad de Graciano Sanchez INTERAPAS,  

; y, 

en la cual, adernas, se desahog6 la testimonial con cargo 

a la ateste enunciada, y concluy6 con el dictado de la 

presente sentencia. 

CONSIDERANDO 

PRIMERO. Competencia. 

En este Juzgado Primero de Distrito en el Estado de

--41 
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Juido de Amparo Indireclo 289/2020-3 

San Luis Potosi, radica la competencia para conocer y 

resolver en el presente juicio de amparo, en terrninos de 10 

dispuesto en los articulos 103 y 107 de la Constitucion 

Polltica de los Estados Unidos Mexicanos; 37 de la Ley de 

Amparo y 49 de la Ley Orqanica del Poder Judicial de la 

Federaclon: asl como el Acuerdo nurnero 03/2013, del 

Pleno del Consejo de la Judicatura Federal; relativo a la 

determinacion del numero y Ifmites territoriales de los 

Circuitos Judiciales en que se divide la Republica 

Mexieana; y al nurnaro, a la jurisdieei6n territorial y 

especializaci6n por Materia de los Tribunales de Circuito y 

de los Juzgados de Distrito; en virtud de que los aetos 

reclamados tienen ejecucion en territorio donde este 

juzgado ejerce jurisdicci6n. 

SEGUNDO. Oportunidad de la demanda. 

La presentacion de la demanda de amparo se 

considera oportuna, en tanto que en 10 que respecta a los 

actos reclamados par el quejoso en su escrito inicial de 

dernanda, se trata de omisiones, que de acuerdo a su 

naturaleza, no se encentran sujetos al plazo a que se 

refiere el articulo 17 de la Ley de Amparo. 

AI efecto se invoca, por identidad de razones, la tesis 

publicada en la paqina 332, Tomo X, Julio de 1992, del 

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, 

Tribunates Colegiados de Circuito, Octava Epoca, nurnero 

de registro 218899, cuyo contenido es del tenor literal 

siguiente: 

"ACTO NEGATIVO. CONTRA EL, NO CORRE EL 
TERMINO PREV/STO POR EL ARTICULO 21, DE LA LEY 
DE AMPARO. La negativa u omisi6n de la autoridad 
responsable de resolver el recurso de revocaci6n, tiene el 
cerecter de acto negativo y como tal es de tracto sucesivo, 
porque la violaci6n se actualiza de momento a momento, por 
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tratarse de hechos continuos que no se agotan una vez
 
producidos, sino hasta en tanto cese la negativa u omisi6n de
 
que se trata, por ende no estan sujetos al termino de quince
 
dias a que alude el articulo 21, de la Ley de Amparo, sino que
 
pueden reclamarse en cualquier memento".
 

Por su parte, en 10 atinente a la ampliaci6n de 

demanda que enderez6 la quejosa en su ocurso 

presentado el diecinueve de marzo de dos mil veintiuno; se 

estima oportuna su presentaci6n, en raz6n de que, deriv6 

de la vista que se les otorg6 para ese efecto en el acuerdo 

de cinco de marzo de dos mil veintiuno, cuya notificaci6n 

se Ie practic6 el diez de marzo de dicha anualidad (foja 

284), de manera que, si el escrito fue presentado el 

diecinueve de marzo siguiente, es inconcuso que su 

presentaci6n se situa dentro del plazo de quince dias a que 

se refiere el articulo 17 de la Ley de Amparo. 

TERCERO. Precisi6n de actos 

En terminos del articulo 74, fracci6n I, de la Ley de 

Amparo, los actos reclamados a las autoridades serialadas 

. como responsables, son los que enseguida se precisan: 

Autoridades responsables: 

..--"'-

 

 

 

 

  
 


 

  .
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PODER JUDlQAl DE LA FEDERACION 
C(;N'.J'IU VI: LAJUI))CA,lUKA lUJUIAl 5. ComisiOn Estatal del Aqua. 

Aetos reelamados: 

De las nombradas del 1 al 4: 

~-

~ Omisi6n de proporcionarle los servicios de suministro 

de aqua potable, para dar seguimiento a las medidas 

de prevenci6n establecidas por la Organizaci6n 

Mundial de la Salud, la Secretaria Salud de Gobierno 

Federal, y, la Secretaria de Salud del Estado en 

atenci6n a la pandemia del COVID-19, en su 

domicilio ubicado en calle    

 

 

~ Omisi6n de proporcionarle los servicios de 

alcantarillado, drenaje V saneamiento por parte del 

organismo operador del aqua, a fin de tener de forma 

permanente acceso al aqua potable. 

~ Omisi6n de pronunciarse sobre las medidas V 

acciones necesarias para qarantizar el derecho 

humane de acceso al aqua en todas sus 

dimensiones; suministro, alcantarillado, drenaje y 

saneamiento; para lIevar a cabo las medidas de 

prevenci6n dictaminadas por la Organizaci6n Mundial 

dela Salud, y las Secretarias de Salud ante la 

pandemia del COVID-19." 

De la enumerada bajo el consecutivo 5: 
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"	 Omisi6n de coadyuvar con el Orqanisrno 

Intermunicipal Metropolitano de Agua Potable, 

Alcantarillado, Saneamiento y Servicios Conexos de 

los Municipios de Cerro de San Pedro, San Luis 

Potosi y Soledad de Graciano Sanchez 

(INTERAPAS) en la gesti6n de financiamiento y 

planeaci6n de obras, que permitan la eficiente 

prestaci6n del servicio publico de abastecimiento de 

agua potable a la quejosa. 

"	 Omisi6n de capacitar, apoyar y asesorar 

tecnicarnente al Organismo Intermunicipal 

Metropolitano de Agua Potable, Alcantarillado, 

Saneamiento y Servicios Conexos de los Municipios 

de Cerro de San Pedro, San Luis Potosi, y Soledad 

de Graciano Sanchez (INTERAPAS), con el fin de 

mejorar el aprovechamiento de los recursos hldricos, 

a efecto de lograr que cuente con el suministro de 

agua potable de manera permanente. 

CUARTO. Inexistencia. 

No son ciertos los actos reclamados al  

  (foja 143), y, a la 

, (foja 

101); pues asl 10 manifestaron respectivamente, al rendir 

sus informes de ley, sin prueba eficiente para desvirtuar tal 

negativa. 

Adernas, tal negativa se encuentra robustecida con la 

circunstancia de que las omisiones que se reclaman, se 

encuentran relacionadas con problematicas de falta de 

suministro de agua potable e infraestructura hidraulica, 

cuya competencia pertenece al Municipio de San Luis 
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Potosi, al Organismo Intermunicipal Metropolitano de Agua 

Potable, Alcantarillado, Saneamiento y Servicios Conexos 

de los Municipios de Cerro de San Pedro, San Luis Potosi 

y Soledad de Graciano Sanchez (INTERAPAS), y, a la 

Comisi6n Estatal del Agua, tal como se vera en diverse 

considerando. 

Apoya a /0 anterior, por las razones que la 

conforman, la Jurisprudencia (V Regi6n)20. J/2 (10a.), 

sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito 

del Centro Auxiliar de Ja Quinta Region, correspondiente a 

la Decima Epoca, visible en la paqina 2351, Libro 57, 

Agosto de 2018, Tomo III, de la Gaceta del Semanario 

judicial de la Federaci6n, de contenido siguiente: 

"AeTOS OM/S/VOS A TRIBU/DOS A UNA 
AUTORIDAD. PRESUPUESTOS DE SU EXISTENelA. La 
omision juridica es un estado pasivo y permanente, parcial 0 
absoluto, cuyo cambio se exige en proporci6n a un deber 
derivado de una facultad que habilita 0 da competencia a la 
autoridad. En este sentido, si se trata de actos omisivos, la 
carga de la prueba recae, por regia general, en las 
autoridades, pero esto aplica cuando, teniendo conocimiento, 
esttm obligadas a actuar y no 10 hacen, 10 que se traduce en 
una abstenci6n de actuar con base en sus atribuciones. AI 
respecto, la Primera Sa/a de la Suprema Corte de Justicia de 
la Naci6n en la tesis aislada 1a. XXIVI98, sefia/6 que para la 
existencia de la omisi6n debe considerarse si existe una 
condici6n de actualizaci6n que coloque a la autoridad en la 
obligaci6n de proceder que exiqe el gobemado; en estos 
casos, su deber es en proporci6n al supuesto normativo 
incumplido, es decir, el presupuesto de la omisi6n es la 
facultad normativa que habilita a las autoridades y las 
consttine a actuar en via de consecuencia de un acto juridico 
previa que 10 origine, ya que s610 pueden omitirse conductes, 
tectice y legalmente probables, donde el Estado teniendo 
conocimiento de un acto 0 hecho no acata la facultad 
normativa. Luego entonces, el conocimiento de la autoridad 
que la constriiie a actuar se divide en tres hip6tesis: 1) que 
este sea consecuencia de un acto previa que la origine, es 
decir, la autoridad 10 conoce directamente y s610 espera 
ejecuci6n par ya existir el presupuesto que tecuce y 
legalmente la habilitan y constrifien, por ejemplo ante la 
existencia de un fallo 0 determinaci6n judicial la omisi6n de 
ejecutar, entregar, pagar 0 uben«; 2) los casos donde no tenga 
como presupuesto una condici6n, por ejemplo ante una falta 0 

accidente de transito, un delito flagrante, una contingencia 
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ambiental son hechos que la autoridad conoce 0 debe conocer 
por razones noiones, en esios, la obligaci6n se especifica en 
proporci6n al hecho y a la consecuencia normativa prevista; y, 
3) los actos que requieren de una solicitud, petici6n 0 

condicton, sienao aquellos que preven la existencia de 
requisitos previos de impulso del gobemado, para actualizar 
las facultades y el conocimiento directo de la autoridad, por 
ejemplo cuando est» requiere algun tipo de formulario, pago 0 

bien una solicitud, que son requisitos 0 condiciones para que 
el Estado ectue. En este tenor, en la medida que va 
dependiendo de la omisi6n y sus presupuestos como facultad 
normativa y conocimiento de la autoridad, podra establecerse 
su existencia." 

Sin que pase inadvertido, que tarnbien reclama que 

esa falta del vital Iiquido, repercute en las medidas de 

prevenci6n establecidas por la Organizaci6n Mundial de la 

Salud, y las entidades de Salud gubernamentales federal y 

estatal; sin embargo, se estima que esas consecuencias, 

no pueden ser atribuidas a la responsable Secretaria de 

Salud del Estado, en tanto, que el origen de la afectaci6n 

proviene precisamente del actuar de las diversas 

autoridades que tienen encomendado por disposici6n legal, 

brindar el suministro de agua potable. 

Por tanto, con fundamento en el articulo 64, fracci6n 

IV, de la Ley de Amparo, ante la inexistencia de los actos 

reclamados del Gobernador del Estado de San luis 

Potosi y, Secretaria de Salud del Estado de San luis 

Potosi, precede decretar el sobreseimiento en el presente 

juicio de amparo, respecto de las autoridades antes 

precisadas y los actos descritos. 

Es aplicable al caso, la jurisprudencia emitida por el 

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, 

publicada en la pagina 305, del Apendice al Semanario 

Judicial de la Federaci6n 1917- septiembre 2011, Tomo II, 

Materia Cornun, Sexta Epoca, nurnero de registro 1002350, 

que dice: 

10 I 
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"INFORME JUSTIFICADO. NEGATIVA DE LOS 
ACTOS ATRIBUIDOS A LAS AUTORIDADES.- Si las 
responsables niegan los aetas que se les atribuyen, y los 
quejosos no desvirttJan esta negativa, proeede el 
sobreseimiento, en los terminos de la tteccion IV del articulo 
74 de la Ley de Ampara". 

QUINTO. Certeza de actos. 

Son ciertos los actos reclamados  

     

 

 

 no obstante que al 

rendir su informe justificado 10 hayan negado (foja 119). 

Sin embargo, de las propias manifestaciones que 

seriala dicha autoridad, se tiene que en efecto, la quejosa 

no recibe el suministro de aqua potable en su domicilios 

que seriala, pues la autoridad indica que al efectuar una 

busqueda en el sistema comercial denominado "visual 

matrix", que es el sistema operativo que utiliza 

INTERAPAS, con el objeto de conocer el estado que 

guarda el Fraccionamiento el"Terremoto", para saber si en 

el mismo, los domicilios tienen contrato celebrado con el 

Organismo Operador para la prestaci6n de los servicios 

publicos a su cargo, y si la aqul quejosa tiene contrato 

celebrado con el Organismo Operador, para la prestaci6n 

de los Servicios Publicos a su cargo, y si la quejosa tiene 

contrato para la prestaci6n de los servicios publicos para el 

predio materia del juicio, es decir, el ubicado en calle 

 

, sin obtener resultado positivo. 
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Asimismo, que al revisar si hay contratos en aquella 

colonia, celebrados para la prestaci6n de los servicios 

publicos, no se encontr6 alguno a nombre de la quejosa. 

Finalmente, adujo que el Organismo Intermunicipal 

no esta obliqado a prestar el servicio de agua potable a los 

usuarios que no cuentan con un contrato celebrado con 

dicho orqanismo, toda vez que es un requisito 

indispensable con el que debe contar cualquier inmueble 

previa al otorqarniento de los servicios publicos. 

De ahl que no obstante que se hayan negado los 

actos reclamados, de las constancias de autos se deduce 

su existencia, pues no obra probanza alguna que 

demuestre que la quejosa reciba el servicio aqua potable, 

por 10 que, en todo caso, los serialamientos de la autoridad 

seran analizadas en el estudio del fonda del asunto, a 

efecto de verificar si existla 0 no obligaci6n para que dicho 

ente proporcionara el servicio. 

Por ello, no es factible decretar el sobreseimiento por 

inexistencia de los actos reclamados como 10 pretende; 

rnaxime que de acuerdo al articulo 642 del Decreto 

publicado el doce de agosto de mil novecientos noventa y 

seis, en el Peri6dico Oficial del Estado, se cre6 el 

Organismo Intermunicipal Metropolitano de Agua Potable, 

Alcantarillado, Saneamiento y Servicios Conexos de los 

municipios de Cerro de San Pedro, San Luis Potosi y 

Soledad de Graciano Sanchez (INTERAPAS) para la 

prestaci6n de los servicios de aqua potable, alcantarillado y 

saneamiento en los centres de poblaci6n Vasentamientos 

humanos de las zonas urbanas y rurales de sus 

jurisdicciones, de donde, resulta cierta la omisi6n 

12 I 
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reclamada, ya que dentro de sus obligaciones legales, se 

encuentra la prestaci6n a los habitantes del Municipio de 

San Luis Potosi de los servicios publicos de agua potable, 

alcantarillado y saneamiento. 

Ilustra sobre 10 anterior, la tesis del Tercer Tribunal 

Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, consultable 

en la paqina 1195 del Tomo XXXIIII, del Semanario Judicial 

de la Federaci6n y su Gaceta, Abril de 2011, Novena 

Epoca, registro 162441, que seriala: 

"ACTOS RECLAMADOS DE NATURALEZA OMISIVA. 
SU ACREDITAMIENTO QUEDA SUJETO A QUE NO SE 
ALLEGUE AL JUICIO DE GARANTiAS EL MEDIO 
PROBA TORIO POR EL QUE SE ACREDITE EL HECHO 
POSIT/VO QUE DESVIRTUE LA OMISION. En los aetas 
reclamados de naturaleza positive, esto es, los que implican 
un hacer de la autoridad, la carga de la prueba respeeto de su 
existencia cierta y actual recae en la parte quejosa, ya que es 
ella quien afirma el perjuicio que Ie irrogan los mismos. En 
cambio, cuando los actos reclamados son de naturaleza 
omisiva, esto es, implican un no hacer 0 abstenci6n de las 
autoridades responsables, en perjuicio de los derechos 
fundamentales de la parte quejosa, su acreditamiento queda 
sujeto a que no obre en autos algun medio probatorio del que 
se advierta el hecho positivo que la oesvtnue, esto es, la carga 
de la prueba se revierte a las contrapartes del quejoso, a 
efecto de que demuestren que las autoridades responsables 
no incurrieron en las omisiones que se les atribuyen." 

De manera que, por los motivos que se especifican 

en el informe justificado de esa autoridad, no es factible 

decretar el sobreseimiento. 

En 10 atinente al Presidente Municipal de San Luis 

Potosi, a pesar de que tarnblen neg6 los actos que Ie 

fueron atribuidos, esa negativa se debe desvirtuar, en 

terminos del articulo 117 de la Ley de Amparo; 10 anterior, 

al tratarse de una autoridad vinculada con el suministro de 

agua potable. 

13 I 



En efecto, el articulo 114 de la Constituci6n Politica 

del Estado de San Luis Potosi, establece: 

Constituci6n Politica del Estado de San Luis Potosi. 

"Articulo 114. EI Municipio Libre constituye la base de la 
division territorial y de la organizacion po/itica y administrativa 
del Estado y tendra a su cargo la eaministrecion y gobierno de 
los intereses municipales, conforme a las bases siguientes: ..." 
"(,..) 

"11/.- Los municipios tendren a su cargo las funciones y
 
servicios pUblicos siguientes:
 
a).- Agua potable, drenaje, alcantarillado, tratamiento y
 
disposicion de sus aguas residuales; ...".
 

De ahl, que el municipio de San Luis Potosi, sl se 

encuentra vinculado, con la prestaci6n del servicio de 

suministro del Iiquido vital, de 10 que se colige la certeza 

del acto reclamado a la indicada autoridad. 

Finalmente, es cierto el acto reclamado a la diversa 

autoridad responsable Comisi6n Estatal del Agua del 

Estado de San Luis Potosi, no obstante que al rendir su 

informe justificado 10 haya negado argumentando que el 

suministrar los servicios de agua potable, alcantarillado, 

drenaje y saneamiento es una de las obligaciones 

imperantes del Ayuntamiento ya sea por sl mismo 0 por 

organismos descentralizados y/o comites de aguas rurales 

ya que tiene a su cargo las funciones y servicios publicos 

como 10 son el agua potable, drenaje, alcantarillado, 

tratamiento, y disposici6n de sus aguas residuales, como 10 

establece la Constituci6n Politica de los Estados Unidos 

Mexicanos, la Constituci6n Politica del Municipio de San 

Luis Potosi y la Ley de Aguas para el Estado de San Luis 

Potosi. 
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No obstante, se sostiene la certeza de los actos que 

se Ie atribuyen, toda vez que la Comisi6n Estatal del Agua, 

es la encargada de propiciar la participaci6n social en los 

6rganos del gobierno de los servicios de agua potable y 

saneamiento, adernas de que forrnulara y prornovera el 

establecimiento y difusi6n de normas en 10 referente a la 

realizaci6n de obras y a la construcci6n, operaci6n, y 

administraci6n, conservaci6n y mantenimiento de los 

sistemas de captaci6n, potabilizaci6n, conducci6n, 

almacenamiento y distribuci6n de agua potable, drenaje, 

alcantarillado, tratamiento y disposici6n de sus aguas 

residuales, recarga de acuiferos, obras de defensa, 

encauzamiento y protecci6n contra inundaciones y adernas 

tiene a su cargo el diserio de indicadores de gesti6n que 

permitan evaluar la eficiencia de los prestadores del 

servicio de agua potable, drenaje y alcantarillado, tal 

aserto, se desprende del articulo 8°, fracciones IX, X y XIX, 

de la Ley de Aguas del Estado, que dispone. 

Ley de Aguas del Estado. 

"Articulo 8°. La Comisi6n Estatal del Agua residit« en la 
Ciudad de San Luis Potosi, San Luis Potosi; y tenat« las 
siguientes atribuciones: 

IX Promover, coorciinar, concertar y en su caso, realizar la 
investigaci6n y desarrollo tecnol6gico en materia de agua, y la 
formaci6n y capacitaci6n de recursos humanos; 

X Impulsar el desarrollo de una culture del agua que 
considere a este elemento como recurso vital, escaso y de 
gran valor social y ambienta/, en coordinaci6n con las tiemes 
dependencias competentes en la materia, y propiciar la 
participaci6n social en los 6rganos de gobierno de los servicios 
de agua potable y saneamiento; ... ". 

XIX Formular y promover el establecimiento y difusi6n de 
normas en 10 referente a la realizaci6n de obras, y a la 
construcci6n, operaci6n, administraci6n, conservaci6n y 
mantenimiento de los sistemas de captaci6n, potabilizaci6n, 
conducci6n, a/macenamiento y distribuci6n de agua potable, 
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drenaje, alcantarillado, tratamiento y disposici6n de sus aguas 
residuales, recarga de acuiferos, obras de defensa, 
encauzamiento y protecci6n contra inundaciones, en el ambito 
de su competencia; ...". 

Ante el panorama expuesto, este juzgado considera 

que son ciertos los actos reclamados a la autoridad 

precisada. 

SEXTO. Improcedencia del juicio. 

Por ser de estudio preferente al fonda del asunto, es 

necesario analizar las causales de improcedencia, sea que 

las partes las aleguen 0 se adviertan de oficio, al ser una 

cuesti6n de orden publico, conforme con 10 previsto en el 

articulo 62 de la Ley de Amparo. 

En ese sentido, el  

     

 

 

, seriala que la quejosos 

no esta legitimada para promover el juicio de amparo, pues 

pretende que se Ie otorgue un derecho sobre servicios que 

no ha contratado, y sobre un predio del cual se desconoce 

Ie pertenezca; por su parte, el Director Juridico de la 

Comisi6n Estatal del Agua de San Luis Potosi, afirma 

que la quejosa carece de legitimaci6n e interes juridico 

para demanda en la via de amparo, pues nos e advierte la 

posesi6n 0 propiedad de domicilio que refiere. 

EI motivo de improcedencia que afirman dichas 

autoridades es infundado de acuerdo a 10 siguiente: 

Los articulos 61, fracci6n XII, y, 5°, fracci6n I, ambos 

de la Ley de Amparo disponen: 
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Ley de Amparo 

"61. EI juicio de amparo es improcedente: 

(. ..) 

XII. Contra actos que no afecten los intereses juridicos 0 

legitimos del quejoso, en los tetminos establecidos en fa 
fracci6n I del articulo 50 de la presente Ley, y contra normas 
generales que requieran de un acto de aplicaci6n posterior al 
inicio de su vigencia". 

"50. Son partes en el juicio de amparo: 
EI quejoso, teniendo tal cerscier ouien aduce ser titular de un 
derecho subjetivo 0 de un interes legitimo individual 0 
colectivo, siempre que afegue que la norma, acto u omision 
recfamados violan los derechos previstos en el articulo 1° de 
la presente Ley y con ello se produzca una afectaci6n real y 
actual a su esfera juridica, ya sea de manera directa 0 en 
virtud de su especial situaci6n frente al orden juridico. 

[. ..]" 

Treiendose de actos 0 resoiuciones provenientes de tribunales 
judiciales, administrativos, agrarios 0 del trabajo, el quejoso 
debera aducir ser titular de un derecho subjetivo que se afecte 
de manera personal y directa. 

De la lectura de dichos preceptos, se desprende que 

el juicio de amparo es improcedente contra actos que no 

afecten el interes jurfdico 0 legitimo del quejoso 0 

quejosos, as! como contra normas de caracter general que, 

por su sola vigencia, no causen perjuicio al promovente, 

sino que se necesite de un acto posterior de aplicaci6n que 

10 genere. 

En caso de que se reclame afectaci6n al interes 

jurldico, el particular necesariamente debe acreditar la 

titularidad del derecho que considera vulnerado par la 

autoridad responsable. En cambio, el interes legitime 

permite reclamar un agravio diferenciado (no 

exclusivamente patrimonial) al resto de los dernas 

integrantes de la sociedad, al tratarse de un interes 
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cualificado, actual, real y juridicamente relevante, de tal 

forma que la anulaci6n del acto que se reclama produce un 

beneficio 0 efecto positive en su esfera juridica, ya sea 

actual 0 futuro, pero cierto. 

En cuanto al interes legitimo, resulta ilustrativa la 

jurisprudencia del Pleno del Maximo Tribunal 

Constitucional del Pais P./J. 50/2014 (10a.), visible en la 

Gaceta del Semanario Judicial de la Federaci6n, Decima 

Epoca, Libro 12, Noviembre de 2014, Tomo I, Materia 

Comun, pagina 60, de rubro y texto siguiente: 

"IN TERES LEGiT/MO. CONTENIDO Y ALCANCE 
PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL JUICIO DE 
AMPARO (INTERPRETACION DEL ARTicULO 107, 
FRACCION I, DE LA CONST/TUCION POLfT/CA DE LOS 
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS). A consideraci6n de este 
Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, 
el parrafo primero de la fracci6n I del articulo 107 de la 
Constituci6n Politice de los Estados Unidos Mexicanos, 
establece que tretendose de la proeedencia del amparo 
indirecto -en los supuestos en que no se combatan aetos 0 

resoluciones de tribunales-, quien comparezca a un juicio 
deber« ubicarse en alguno de los siguientes dos supuestos: (I) 
ser titular de un derecho subjetivo, es decir, alegar una 
afectaci6n inmediata y directa en la esfera juridica, produeida 
en virtud de tal titularidad; 0 (II) en caso de que no se cuente 
con tal interes, la Constituci6n ahora establece la posibilidad 
de solamente aducir un interes legitimo, que sera suficiente 
para comparecer en el juicio. Dicho inieres legitime se refiere 
a la existencia de un vinculo entre ciertos derechos 
fundamentales y una persona que comparece en el proceso, 
sin que dicha persona requiera de una facultad otorgada 
expresamente por el orden juridico, esto es, la persona que 
cuenta con ese interes se encuentra en aptitud de expresar un 
agravio difereneiado al resto de los tiemes integrantes de la 
sociedad, al tratarse de un interes cualificado, actual, real y 
juridicamente relevante, de tal forma que la anulaci6n del acto 
que se reclama produce un beneficio 0 efecto positivo en su 
esfera juridica, ya sea actual 0 futuro pero cierto. En 
consecuencia, para que exista un interes legitimo, se requiere 
de la existencia de una afectaci6n en cierta esfera juridica -no 
exclusivamente en una cuesti6n patrimonial-, apreciada bajo 
un peremetro de razonabilidad, y no s610 como una simple 
posibilidad, esto es, una 16gica que debe guardar el vinculo 
entre la persona y la afectaci6n aducida, ante 10 cual, una 
eventual sentencia de protecci6n constitucional implicaria la 
obtenci6n de un beneficio determinado, el que no puede ser 
lejanamente derivado, sino resultado inmediato de la 
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resoluci6n que en su caso lIegue a dictarse. Como puede 
advertirse, el interes legitimo consiste en una categoria 
diferenciada y mas amplia que el interes juridico, pero 
tampoco se trata del inietes qenerico de la sociedad como 
ocurre con el interes simple, esto es, no se trata de la 
generalizaci6n de una acci6n popular, sino del acceso a los 
tribunales competentes ante posibles lesiones juridicas a 
intereses juridicamente relevantes y, por ende, protegidos. En 
esta 16gica, mediante el iateres legitimo, el demandante se 
encuentra en una situaci6n juridica identificable, surgida por 
una relaci6n especifica con el objeto de la pretensi6n que 
aduce, ya sea por una circunstancia personal 0 por una 
regulaci6n sectorial 0 grupa/, por 10 que si bien en una 
situaci6n juridica concreta pueden concurrir el interes colectivo 
o difuso y el interes legitimo, 10 cierto es que tal asociaci6n no 
es absoluta e indefectible; pues es factible que un juzgador se 
encuentre con un caso en el cual exista un tnteres legitimo 
individual en virtud de que, la etectecion 0 posicion especial 
frente al ordenamiento juridico, sea una situecion no s610 
compartida por un grupo formalmente identificable, sino que 
redunde tambien en una persona determinada que no 
pertenezca a dicho grupo. lncluso, podrla darse el supuesto de 
que la afectaci6n redunde de forma exclusiva en la estere 
juridica de una persona determinada, en raz6n de sus 
circunstancias especificas. En sume, debido a su 
configuraci6n normativa, la categorizaci6n de todas las 
posibles situaciones y supuestos del interes legitimo, aeber« 
ser producto de la labor cotidiana de los diversos juzgadores 
de amparo al aplicar dicha figura juridica, ello a la tuz de los 
lineamientos emitidos por esta Suprema Corte, debiendo 
interpretarse acorde a la naturaleza y tunciones del jUicio de 
amparo, esto es, buscando la mayor protecci6n de los 
derechos fundamentales de las personas." 

En la ejecutoria de donde deriv6 dicha tesis, el Pleno 

de la Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, serial6 que 

de la nueva redacci6n constitucional en torno al interes 

para acudir al juicio de ampara establece una distinci6n: (i) 

en un primer termino. para la promoci6n del amparo 

ind.irecto -tratandose de actos 0 resoluciones que no 

provengan de tribunates judiciales, administrativos 0 del 

trabajo-, se mantuvo la exigencia de que 10 haga la parte 

agraviada, pera tal concepto fue desarrollado y 

segmentado en dos supuestos, pudiendo ser: a) el titular 

de un derecho, 0 b) el titular de un interes legitimo 

individual 0 colectivo, ya sea que se afecte su esfera 

juridica de rnanera directa 0 en virtud de su especial 

situaci6n frente al orden juridico; y (ii) en segundo lugar, 
i 
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para efecto de actos 0 resoluciones provenientes de 

tribunales judiciales, administrativos 0 del trabajo, se 

mantuvo la exigencia de aducir la titularidad de un derecho 

subjetivo, tal como 10 habia sostenido esa Suprema Corte 

para el juicio de amparo previamente a la reforma 

constitucional de junio de dos mil once. 

De manera que, es posible sostener que el interes 

juridico tiene una connotaci6n diversa a la del legitimo, 

pues mientras el primero requiere que se acredite la 

afectaci6n a un derecho subjetivo, el segundo supone 

unicamente la existencia de un interes cualificado respecto 

de la constitucionalidad de los actos reclamados. el cual 

proviene de una afectaci6n directa al particular 0 derivada 

de su situaci6n particular frente al orden juridico. 

Es importante precisar que, al promover juicio de 

amparo, el quejoso debe situarse en alguna de las 

referidas hip6tesis; esto es, como afectado de manera 

directa en un derecho juridicamente tutelado -interes 

juridico-, 0 bien, aduciendo contar con un lnteres legitimo 

individual 0 colectivo en virtud de su especial situaci6n 

frente al orden juridico. 

Es decir, los mencionados supuestos son excluyentss 

entre si, ya que no resultaria 16gico que se aduzca tener un 

interes juridico y legitime en forma simultanea, pues 

forzosamente el quejoso 0 quejosos se deben situar en uno 

u otro supuesto, perc no en ambos; debiendo examinar en 

cada caso la naturaleza de los actos reclamados y la 

afectaci6n a su esfera juridica, ya sea como titular de un 

derecho 0 en virtud de su especial situaci6n frente al orden 

juridico, de tal manera que sea posible identificar si es 
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exigible el acreditamiento del interes jurldlco 0 del interes 

legitimo. 

En suma, para lograr que un juicio de amparo sea 

procedente, quien 10 promueva necesariamente se 

encuentra obligado a acreditar que es titular de un derecho 

subjetivo y que este haya side violado como consecuencia 

del acto reclamado (interes jurldico): 0 bien, la existencia 

de un vinculo entre ciertos derechos fundamentales y quien 

comparece al proceso de amparo -situaci6n juridica 

identificable-, asl como que la situaci6n juridica surja por 

una relaci6n especifica con el objeto de la pretensi6n, ya 

sea por una circunstancia personal 0 por una regulaci6n 

sectorial 0 grupal y, la afectaci6n 0 posici6n especial frente 

al ordenamiento jurldlco de un grupo formalmente 

identificable, 0 que redunde en una persona determinada 

que no pertenezca a dicho grupo (interes legitimo). 

Asl, en 10 que hace a la presente sentencia, este 

6rgano jurisdiccional considera que el sstandar de 

agravio aplicable al caso concreto (10 cual es acorde a 

10 sefialado en la propia demanda de amparo) es el 

relativo al lnteres legitimo, y no el interes juridico, toda 

vez que la vulneraci6n que la parte quejosa plantea no la 

hace derivar de la violaci6n 0 perjuicio que resiente de 

manera directa en su esfera juridica,· sino de su situaci6n 

especial frente al orden juridico y, concretamente, porque 

es habitante de esta ciudad, V las omisiones de las 

responsables, afectan el derecho al aqua 

concomitantemente el derecho ala salud. 

En ese sentido, se tiene que la privaci6n del anotado 

derecho al domicilio que habita la quejosa, se traduce en 
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una afectaci6n en sentido amplio en su esfera juridica de 

manera directa, ya que el derecho al agua -vulnerado en el 

caso sujeto a estudio- es un derecho con el que cuentan 

todas las personas y guarda una clara interdependencia 

con la realizaci6n de otros derechos humanos, como 

sedan, el derecho a la vida, salud, libre y sana desarrollo. 

Aunado a que, se encuentra acreditada la existencia 

de un vinculo entre la quejosa y su pretensi6n, de tal forma 

que la anulaci6n del acto podria producir un beneficio 

actual 0 futuro perc cierto, toda vez que acredita habitar en 

el domicilio que refiriere site en  

 

asi como que este no cuenta con el servicio de agua 

potable, pues al efecto, ofreci6 prueba testimonial con 

cargo a  desahogada el 

veintid6s de febrero de dos mil veintid6s (fojas 486 a 496), 

de la que se destaca 10 expresado en el sentido de que "en 

los quince aflos que es vecina de la quejosa, se dio cuenta 

que Ie IIevaban una pipa a dos de agua a la semana, y a 

veces no Ie IIevaban agua par mas de quince dfas."; 

asimismo, prueba de inspecci6n judicial, desahogada por el 

actuario adscrito a este 6rgano jurisdiccional, el dos de 

octubre de dos mil veinte (foja 230); mismas que en su 

conjunto revelan que la aqul quejosa  

 

 y, que 

en dicho domicilio no se cuenta con el servicio de agua 

potable, 10 cual, es posible extraer del contenido del acta 

del Actuario, quien en 10 que interesa asent6: 

"day fe que en el frente del inmueble de mente no se 

aprecia tuberfa alguna, ni tampaca algun medidar de agua" 
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Dichas probanzas son valoradas en terminos de los 

articulos 197, 212 Y 215 del supletorio C6digo Federal de 

Procedimientos Civiles, en forma plena, por haberse 

desahogado con las formalidades de ley. 

Luego, con independencia de que esas probanzas no 

sean aptas para acreditar el origen juridico de la tenencia 

de ese inmueble; 10 cierto es, que para efectos del 

presente juicio constitucional y el derecho fundamental en 

analisls, si tienen el alcance de demostrar que 

materialmente, la quejosa es habitante de tal inmueble, v' 
que, en ese luqar, no se cuenta con acceso al derecho 

humane al agua potable; siendo que, pesta ultimo, tarnbien 

se ve robustecido con el dicho de las propias responsables, 

quienes aducen que no tienen registro de que en el lote 

mencionado, exista contrato con la quejosa para la 

prestaci6n del servicio de agua potable. 

Por 10 que, se insiste en que el Pleno de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que el lnteres 

legitimo se refiere a la existencia de un vinculo entre 

ciertos derechos fundarnentales y una persona que 

cornparece en el proceso, sin que dicha persona requiera 

de una facultad otorgada expresamente por el orden 

juridico, es decir, la persona que cuenta con ese interes 

se encuentra en aptitud de expresar un agravio 

diferenciado al resto de los demas integrantes de la 

sociedad, al tratarse de un interes cualificado, actual, 

real y juridicamente relevante, de tal forma que la 

anulacion del acto que se reclama produzca un 

beneficio 0 efecto positivo en su esfera juridica, ya sea 

actual 0 futuro pera cierto. 
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Siendo asi que, el lnteres legitimo consiste en una 

categoria diferenciada y mas amplia que el lnteres 

juridico, perc tampoco se trata del interes generico de la 

sociedad como ocurre con el interes simple, esto es, no se 

trata de la generalizaci6n de una acci6n popular, sino del 

acceso a los tribunales competentes ante posibles lesiones 

juridicas a intereses juridicamente relevantes Y, por 

ende, protegidos 0 susceptibles de protegerse a traves 

del juicio de amparo. 

Se cita por su contenido, la tesis de la Primera Sala 

del Maximo Tribunal del Pais 1a.CXLVI/2017, publicada en 

la Gaceta del Semanario judicial de la Federaci6n, Libro 

47, octubre de 2017, Tomo I, paqina 490, de rubro y texto 

siguientes: 

"DERECHO DE ACCESO A BIENES Y SERVICIOS 
CULTURALES. REQUISITOS PARA TENER POR 
ACREDITADO EL INTERES LEG/TIMO EN EL AMPARO 
INDIRECTO, PARA ALEGAR SU VIOLACION. Esta Suprema 
Carte de Justicia de la Naci6n ha cansiderada que para que 
exista interes legitima se requiere: (i) que dicha interes este 
garantizada par un derecho objetiva; (ii) que el acto reclamado 
produzca una afectaci6n en la esfera juridica entendida en 
sentido amplio, ya sea directa 0 indirecta par la situaci6n 
especial del reclamante frente al ordenamiento; (iii) la 
existencia de un vinculo entre una persona y la pretension, de 
tal forma que la anulaci6n del acto produzca un beneficio 
actual 0 futuro pero eierto; (iv) que la afectaci6n sea apreciada 
bajo un peremetro de razonabilidad; y, (v) que dicho interns 
resu/te arm6nico con la dinamica y alcances del juicio de 
amparo." 

Acorde con 10 expuesto, este 6rgano jurisdiccional 

sostiene que, contrariamente a 10 que refieren las 

autoridades responsables, la parte quejosa alega 

afectaci6n a su interes leqltimo, con el que sl cuenta en el 

presente juicio de amparo. 
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En efecto, se evidencia que la quejosa cuenta con 

interes para instar la acci6n constitucional, rnaxime que, 

contrario a 10 que pretenden hacer ver las autoridades 

responsables, el hecho de que no hubiese demostrado ser 

titular de alqun contrato de servicio de agua potable 0 

propietaria del inmueble que dice habitar, no conlleva a que 

carezca de legitimaci6n para impugnar el acto que se les 

atribuye. 

Maxirne que, la quejosa no promovi6 el juicio de 

amparo como titular de un contrato que en su caso la 

vinculara con la autoridad sefialada como responsable 

 

   

 

 pues en su demanda de 

amparo expuso que reside en  

 en esta ciudad, 

la que forma parte del area metropolitana de esta ciudad, 

en la que sequn afirmaron, no se Ie brinda el suministro de 

agua potable por parte de las responsables (/0 cual qued6 

comprobado). 

Adernas de que hizo enfasis a la situaci6n de riesgo 

en la que dicen encontrarse, ante la imposibilidad de 

realizar parte de las acciones preventivas para evitar el 

contagia del virus COVID-19, situaci6n que, sequn expuso 

se agrava con las condiciones de marginalidad en que se 

encuentra su comunidad, al no contar con pavimento, luz 

electrica y drenaje. 

En tales circunstancias, si la quejosa compareci6 al 

presente julcio constitucional, ante la situaci6n que guarda 
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respecto de un derecho fundamental como es el acceso al 

agua que, no se encuentra supeditado a la existencia de un 

contrato administrativo por ser aguel de indole 

constitucional, se considera que con las pruebas del 

sumario se constat6 que habita en ese lugar, pues no 

existe prueba que contradiga dicha circunstancia, y, por 10 

tanto, cuenta con interes legitimo para instar el presente 

procedimiento de amparo. 

Resta decir, que es posible advertir la existencia de 

un vinculo entre la parte quejosa y su pretensi6n, de 

manera que una eventual sentencia de amparo Ie 

produciria beneficios actuales 0 futuros (pero ciertos), 

puesto que, de ser el caso, el efecto del amparo consistiria 

en que las autoridades ejerzan sus atribuciones, con el fin 

de dotarla del vital Iiquido en beneficio de su persona. 

AI no existir diversas causas de improcedencia 

hechas valer por las partes 0 que se advierta de oflcio, 

procede el analisis del fondo del asunto. 

SEPTIMO. Estudio de fondo. 

A continuaci6n, procede analizar los conceptos de 

violaci6n, los que no se trascriben por no ser una exigencia 

legal ni considerarlo necesario, acorde con la 

jurisprudencia 2a./J. 58/2010, de la Segunda Sala de la 

Suprema Corte de Justicia de la Naci6n, publicada en la 

paqlna 830, Torno XXXI, Mayo de 2010, del Semanario 

Judicial de la Federaci6n y su Gaceta, que es del tenor 

siguiente: 

"CONCEPTOS DE VIOLACION 0 AGRAVIOS. PARA 
CUMPUR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y 
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO 
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los 
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preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencies", 
del titulo primero "Reglas generales", del libro primero 

PaCERJUDIOAl Of LA FfOfRACION "Del amparo en general", de la Ley de Amparo, no se 
advierte como obligaci6n para el juzgador que transcriba 
los conceptos de violacion 0, en su caso, los agravios, 
para cumplir con los principios de congruencia y 
exhaustividad en las sentencias, pues tales ptincipios se 
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, 
derivados de la demanda de amparo 0 del escrito de 
expresi6n de agravios, los estudia y les da respuesta, la 
cual debe estar vinculada y corresponder a los 
planteamientos de legalidad a constitucionalidad 
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, 
sin imrooucir aspectos distintos a los que conforman la 
litis. Sin embargo, no existe prohibici6n para hacer tal 
trenscnpcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador 
realizarta 0 no, atendiendo a las caracteristicas especiales 
del caso, sin demerito de que para satisfacer los principios 
de exhaustividad y congruencia se estudien los 
planteamientos de legalidad 0 inconstitucionalidad que 
efectivamente se hayan hecho valer." 

:..,m.,N,IO DlllI !\jOI(AlURA I:WfRAl 

La parte quejosa sostiene que se vulneran sus 

derechos fundamentales, 1 y 4 de la Constituci6n Politica 

de los Estados Unidos Mexicanos, dado que el Estado 

mexicano tiene el deber de garantizar el derecho humane 

al acceso al agua potable, bajo los principios de igualdad y 

no discriminaci6n; que al no ser asi, ello se traduce en una 

afectaci6n a su derecho a la vida, a la salud, y, a la 

integridad fisica y mental. 

Conceptos de violaci6n fundados. 

Son fundados los conceptos de violaci6n hechos 

valer por la quejosa, ya que tal como exponen, en atencion 

a la especial situaci6n que guarda, tiene derecho a recibir 

agua potable para satisfacer sus necesidades basicas y 

elementales (minimo vital) con independencia que no 

exista la infraestructura necesaria para su prestaci6n, 0 la 

contrataci6n del servicio publico, dado que ese derecho 

humane de primera generaci6n se encuentra reconocido 

por la Constituci6n Federal y legislaci6n estatal, y debe ser 

garantizado sin condici6n alguna. 
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En efeeto, en primer lugar, debe decirse, que el 

articulo 4° Constitueional, estableee: 

Constituei6n Politiea de los Estados Unidos 

Mexicanos. 

"Articulo 4°... Toda persona tiene derecho al acceso, 
disposici6n y saneamiento de agua para consumo personal y 
domesiico en fonna suficiente, salubre, aceptable y asequible. 
EI Estado garantizara este derecho y la ley definira las bases, 
apoyos y modalidades para el acceso y uso equitativo y 
sustentable de los recursos hidricos, estableciendo la 
participaci6n de la Federaci6n, las entidades federativas y los 
municioios, asi como la participaci6n de la ciudadania para la 
consecuci6n de dichos fines.". 

De esta disposici6n constitucional es posible 

establecer 10 siquiente: 

1. Toda persona tiene dereeho al acceso, disposici6n 

y saneamiento del agua, para consumo personal y 

dornestico. 

2. EI Estado garantizan3 este dereeho, otorqandolo en 

forma: sufieiente, salubre, aeeptable y asequible. 

3. Para el aeceso, usa equitativo y sustentable de los 

recursos hidricos, la ley definira: a) las bases, b) apoyos y, 

e) modalidades. 

4. Para la consecuci6n de los anteriores fines, la ley 

establecera la partieipaei6n de: a) la Federaei6n, b) las 

entidades federativas, c) los municipios y, d) fa ciudadania. 

Asi, el texto constitucional establece las bases 

primordiales sobre la forma en que debera otorgarse el 
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derecho humane de acceso al agua que a saber es: 

suficiente, salubre, aceptable y asequible, para consumo 

personal y dornestico. Por ello, el acceso al agua es una 

prerrogativa fundamental de la que, sin distinciones, goza 

todo ser humano, aun cuando la prestaci6n del servicio 

publico de agua potable, encomendado al Estado, conlleva 

necesariamente un costo, que debe ser cubierto por 

aquellos usuarios que se yean beneficiados. 

En la medida en que constitucionalmente se ha 

determinado que el derecho de acceso al agua es una 

obligaci6n del Estado, que no puede ser suspendido de 

forma total y absoluta, puesto que el organismo respectivo 

debe s610 restringirlo a traves de mecanismos necesarios a 

fin de proveer la cantidad minima indispensable para que el 

usuario pueda solventar sus necesidades basicas. En ese 

sentido, es dable colegir que la eficacia del derecho 

fundamental de acceso al agua se traduce en que el 

destinado al consumo personal y dornestico sea salubre, 

aceptable y asequible, que debe garantizarse, en su 

minima expresi6n, en la medida basica y rnlnirna para la 

satisfacci6n de las necesidades mas fundamentales del 

individuo humano, a fin de garantizar su vida y su dignidad. 

De igual trascendencia, debe destacarse que acorde 

a los articulos 25 punta 1, de la Declaraci6n Universal de 

Derechos Humanos; 6 punto 1, del Pacto Internacional de 

Derechos Civiles y Politicos, aSI como los diversos 11 y 12, 

del Pacto Internacional de Derechos Econ6micos, Sociales 

y Culturales1, suscritos por Mexico, todo ser humane tiene 

1 Articulo 25. 
1. Toda persona tiene derecho a un nivel de vida adecuado que Ie asegure, asi
 
como a su familia, la salud y el bienestar, y en especial la alimentaci6n, el vestido,
 
la vivienda, la asistencia medica y los servicios sociales necesarios ...
 
Articulo 6.


291 

/ji 
'( i 

! J 



derecho a un nivel de vida adecuado que Ie asegure, asl 

como a su familia, la salud y el bienestar, en especial la 

alimentaci6n, el vestido, la vivienda, la asistencia medica y 

los servicios sociales necesarios. 

Adernas, que el derecho a la vida es inherente a la 

persona humana, el cual, debe estar protegido por la ley, 

en tanto que toea persona tiene derecho a un nivel de vida 

adecuado, precisando que el Estado debe velar por que las 

personas los tengan garantizados; y, en ese sentido, el 

dereche humane al agua se encuentra estrechamente 

asociado con el derecho al mas alto nivel posible de salud. 

De manera que, del reconocimiento del derecho de 

acceso al aqua potable, como un derecho humane, 

destaca la importancia de su disposici6n en condiciones 

1. EI derecho a la vida es inherente a la persona humana. Este derecho estara
 
protegido por la ley. Nadie podra ser prlvado de la vida arbitrariamente.
 
Articulo 11.
 
1. Los Estados Partes en el presente Pacto reconocen el derecho de toda persona
 
a un nivel de vida adecuado para sl y su familia, incluso alimentaci6n, vestido y
 
vivienda adecuados, y a una mejora continua de las condiciones de existencia. Los
 
Estados Partes tornaran medidas apropiadas para asegurar la efectividad de este
 
derecho, reconociendo a este efecto la importancia esencial de la cooperaci6n
 
internacional fundada en el libre consentimiento.
 
2. Los Estados Partes en el presente Pacto, reconociendo el derecho fundamental
 
de toda persona a estar protegida contra el hambre, acoptaran, individualmente y
 
mediante la cooperaci6n internacional, las medidas, incluldos programas
 
concretos, que se necesiten para:
 
a) Mejorar los rnetodos de producci6n, conservaci6n y distribuci6n de alimentos
 
mediante la plena utilizaci6n de los conocimientos tecnicos y cientlficos, la
 
divulgaci6n de principios sobre nutrici6n y el perfeccionamiento 0 la reforma de los
 
regimenes agrarios, de modo que se logre la explotaci6n y la ulifizaci6n mas
 
eficaces de las riquezas naturales;
 
b) Asegurar una distribuci6n equitativa de los alimentos mundiales en relaci6n con
 
las necesidades, teniendo en cuenta los problemas que se plantean tanto a los
 
paises
 
que irnportan productos alimenticios como a los que los exportan.
 
Articulo 12.
 
1. Los Estados Partes en el presente Pacto reconocen el derecho de toda persona
 
al disfrute del mas alto nivel posible de salud ftsica y mental.
 
2. Entre las medidas que deberan adoptar los Estados Partes en el Pacto a fin de
 
asegurar la plena efectividad de este derecho, figuraran las necesarias para:
 
a) La reducci6n de la mortinatalidad y de la mortalidad infantil, y el sana desarrollo
 
de los ninos:
 
b) EI mejoramiento en todos sus aspectos de la higiene del trabajo y del medio
 
ambiente;
 
c) La prevenci6n y el tratamiento de las enfermedades epidemkas, endemicas,
 
protesionales y de otra Indole, y la lucha contra elias;
 
d) La creaci6n de condiciones que aseguren a todos asistencia medica y servicios
 
medicos en caso de enfermedad.
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equitativas como componente esencial del disfrute de esa 

prerrogativa, indispensable para vivir dignamente; 

condici6n necesaria para la realizaci6n de otros derechos 

humanos, como el derecho a la vida, a un nivel de vida 

adecuado, a la vivienda, a la alimentaci6n y a la salud. 

En ese contexto, el derecho al agua debe ser 

garantizado por el Estado, de modo tal que sea suficiente 

para satisfacerse las necesidades de los gobernados. 

Sirve de apoyo al respecto, la tesis aislada nurnero 

IV.10.A.66 A (10a.), sustentada por el Primer Tribunal 

Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito, 

publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la 

Federaci6n, Libro 39, Febrero de 2017, Tomo III, paqina 

2189, tocante a la Decima Epoca, que expresa: 

"DERECHO HUMANO A LA PROVISION DE AGUA
 
POTABLE. LA OBLIGAC/6N DE PROPORCIONARLA ES
 
UNA OBLIGACION DEL ESTADO QUE SE DEBE
 
REALIZAR DE FORMA INMEDIATA, AUN Y CUANDO NO
 
EXISTA RED GENERAL NI SE HAYA EFECTUADO EL
 
DICTAMEN DE FACT/BILIDAD. Del articulo 34 de la Ley de
 
Agua Potable y Saneamiento para el Estado de Nuevo Leon,
 
se desprende que para obtener el servicio de agua potable se
 
debera tramitar ante el organismo operador el dictamen de
 
factibilidad para la conexi6n a la red general de agua potable y
 
drenaje sanitario; y, satisfechos los requisitos de factibilidad,
 
las autoridades competentes deben construir las instalaciones
 
y conexiones de agua potable y drenaje sanitario conforme al
 
proyecto autorizado, asi como las obras de infraestructura que
 
en su caso se requieran; sin embargo, los peticionarios del
 
servicio no deben, para gozar del derecho humane a la salud,
 
previsto en el articulo 40. de la Constituci6n Polftica de los
 
Estados Unidos Mexicanos, esperar a que se establezca la
 
infraestructura a que se refiere el mencionado articulo 34,
 
pues ante la ausencia de redes y establecida la necesidad del
 
setvicio de agua, el Estado tiene una doble obligaci6n: La
 
primera, prevista en el articulo 12 del Pacto Intemacional de
 
Derechos Economicos, Sociales y Culturales, que 10 constrine
 
a atender de manera inmediata el derecho a la salud en el
 
mas alto nivel posible; y, la segunda, establecida en el
 
numeral 2 del propio pacto, que dispone que los Estados
 
oeberer: adoptar todos los medios apropiados y hasta el
 
maximo de los recursos que disponga. En esos terminos, ante
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la falta de red 0 infraestructura para proporcionar el servicio de 
agua, las autoridades estan obligadas a proporcionar de 
manera inmediata el vital Iiquido para 10 cual, en tanto se 
construyan las redes de distribuci6n adecuadas para asegurar 
el abastecimiento, la autoridad judicial puede provisiona/mente 
indicar metodos genera/mente uti/izados con ese prop6sito, tal 
como la insta/aci6n de un tanque nodriza elevado y que 
conectado a una cisterna de reserva con bomba 
biaroneumeiice, abastezca de agua a la comunidad en 
cantidad y calidad; asi, la propia judicatura, con apoyo en el 
articulo 10. de la Constituci6n Federal asegura y protege el 
derecho al suministro de agua y a la salud, como medida 
besice y de subsistencia que necesita el ser humano, hasta en 
tanto quede insta/ada la red de agua potable y alcantarilfado". 

AI respecto, los articulos 3° fracciones XXXII, XXXIII Y 

XLIX, 16 Y 81 de la Ley de Aguas para el Estado de San 

Luis Potosi, selialan 10 siguiente: 

Ley de Aquas para el Estado de San Luis Potosi. 

"Articulo 3°. Para efectos de la presente Ley se entiende por: 

(. . .) 

XXXII. Prestador de los servtctos: quien proporcione los 
servicios.....pt1blicos de agua potable, drenaje, alcantarilfado, 
tratamiento y_disposici6n de sus aguas residuales, ya sea el 
ayuntamiento, los_comites de agua ruretes, los organismos 
operadores_descentralizados, los concesionarios, 0 la 
Comisi6n; 

XXXII/. Programa estatal hidrico: documento besico de la 
planeaci6n hidrica estatal que establece las politicas pt1blicas, 
y_describe las acciones del sector hidrico; 

(. ..) 

XLIX. Uso domestico: la utilizaci6n de agua destinada al uso 
particular de las personas y de las viviendas; asi como el riego 
de jardines y de arboles de omato, incluyendo el abrevadero 
de animales domesticos, siempre que estes t1ftimas dos 
aplicaciones no constituyan actividades lucrativas; 

Articulo 16. Los principios en que se sustenta la politica 
hfdrica estatal son: 

(...) 

VII. EI uso domestico tenore preferencia en relaci6n con 
cualesquier otro uso, 
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VIII. EI suministro de agua y saneamiento que realicen los 
prestadores de este servicio, se soieter« al derecho humano 
de acceso, disposici6n y saneamiento de agua para consumo 
personal y domestico en forma suficiente, salubre, aceptable y 
asequible previsto en el parrafo sexto del articulo 4°, de la 
Constituci6n Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 

Articulo 81. EI ayuntamiento podra constituir organismos 
auxiliares con la denominaci6n de comites de agua rurales, 
adicionado con el nombre de la localidad para el que se 
constituya, que esteren integrados mayoritariamente con la 
participaci6n de los usuarios del lugar y tendren como objetivo 
lograr la mas eficaz prestaci6n del servicio. 

Asi mismo, debera expedir el reglamento que determine la 
integraci6n y funcionamiento de los comites de agua (sic) 
rura/es constituidos en el municipio, mismos que no oocren 
sobrepasar al periodo constitucional de la administraci6n que 
los promovi6. ". 

En dichos preceptos se establece que el uso 

domestico del agua, es la utilizaci6n de agua destinada al 

uso particular de las personas y de las viviendas, el cual, 

tendra preferencia en relaci6n con cualesquier otro uso, 

que dicho servicio sera prestado por el ayuntamiento, este 

ultimo que puede constituir 6rganos auxiliares consistentes 

en comites de agua rurales, asi como los organismos 

operadores descentralizados 0 los concesionarios los 

cuales tienen por objeto la prestaci6n de los servicios para 

una poblaci6n determinada y circunscrita a un territorio. 

Sin embargo, si bien ante la falta de pago en dos 

ocasiones consecutivas 0 acumuladas, faculta al prestador 

de los servicios para suspender los servicios publicos hasta 

que regularice su pago, siempre y cuando se acredite la 

notificaci6n que haya otorgado al usuario el terrnino de tres 

dias para realizar el pago; se tiene que el leqlslador 

reconoci6 y garantiz6 la prestaci6n de ese derecho 

humane cuando el servicio sea para uso dornestico y 

cuando necesario para satisfacer el consumo basico 

humane, de la forma siguiente: 
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"Articulo 180. Con independeneia de 10 dispuesto en el 
articulo anterior, la falta de pago en dos ocasiones 
eonseeutivas 0 aeumuladas, faculta al prestador de los 
servieios para suspender los servicios publieos hasta que 
regulariee su pago siempre y euando se aeredite la notificaci6n 
que haya otorgado al usuario et termino de tres dias para 
realizar el pago; empero, cuando el serv;c;o sea para uso 
domestico. unicamente se podra restring;r el suministro a 
la canUdad necesaria para satisfacer los requerimientos 
basicos de consumo humano. respetando en todo 
momenta los parametros const;tucionales e 
internac;onales. ". 

Como se ve, el legislador dispuso que no se puede 

restringir el servicio de agua potable para uso domestico y 

cuando sea necesario para satisfacer los requerimientos 

basicos de consumo humano, conforme a los parametres 

constitucionales e internacionales. 

De ahi, que la eficacia del derecho fundamental de 

acceso al agua, se traduce en que para consumo personal 

y dornesfico sea salubre, aceptable y asequible; por 10 cual 

debe garantizarse el acceso, disposici6n y saneamiento 

necesario para la satisfacci6n de las necesidades mas 

fundamentales del individuo, ya que a traves de la 

satisfacci6n del anotado derecho, se garantiza la dignidad 

y vida del individuo, pues se provee de consumo, y con 

ello, se permite satisfacer necesidades basicas y 

domesficas. 

En ese contexto, su goce V ejercicio minimo no 

debe supeditarse a que exista la infraestructura 

necesaria para su prestacion: se cumplan los 

requisitos establecidos para la celebracion de un 

contrato de prestaci6n de servicios 0 se pague el 

derecho respectivo, en tanto se trasgrediria el marco 

constitucional que tutela el derecho vital de 
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supervivencia. dignidad y desarrollo de los 

gobernados. 

Sirve de apoyo a 10 expuesto, 10 establecido en la 

tesis XXV11.30.12 CS (10a.), emitida por el Tercer Tribunal 

Colegiado del Vigesimo Septimo Circuita, publicada en la 

Gaceta del Semanario Judicial de la Federaci6n, libro 54, 

mayo de 2018, tome III, paqina 2541, correspondiente a la 

Decima Epoca, que expresa: 

"DERECHO HUMANO DE ACCESO AL AGUA.
 
OBLIGACIONES QUE IMPONE A LOS ESTADOS Y A LOS
 
AGENTES NO ESTATALES, De acuerdo con la Observaci6n
 
General Numero 15, emitida por el Comite de Derechos
 
Economlcos, Sociales y Culturales de las Naciones Unkies, el
 
derecho de acceso al agua impone tres tipos de obligaciones a
 
los Estados, consistentes en: a) abstenerse de obstaculizar
 
directa 0 indirectamente su goce (obligaci6n de respetar); b)
 
impedir a terceros toda injerencia en su disfrute (obligacion de
 
proteger); y, c) adoptar medidas legislativas, administrativas 0
 
presupuestarias, judiciales, de promocion y de otra indole
 
adecuadas para hacerlo plenamente efectivo (obligacion de
 
realizar). Asimismo, cuando los agentes no estatales prestan
 
los servicios de abastecimiento del recurso hidrico 0 esien a
 
su cargo, iembien esien constrefiidos a dichos deberes, los
 
cuales dimanan de las leyes nacionales sobre el acceso al
 
agua y a su uso".
 

Asi, se tiene que, dada la naturaleza del anotado 

derecho fundamental; su goce y ejercicio minimo, no puede 

privarse a una persona; es decir, restrinqir el servicio de 

agua para uso domestlco, pues tal aspecto se encuentra 

relacionado con los derechas de vida, salud y correcto 

desarrollo, al valorarse en su maxima expresi6n el derecho 

a contar con el Iiquido vital para satisfacer los 

requerimientos basicos de consumo humano, respetando 

en todo momento los parametres constitucionales e 

internacionales, incluso ante la ausencia de su pago. 

De esta forma, el derecho humano de acceso al agua 

potable, esta fuera del alcance de la voluntad contractual y 
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ante ello, se encuentra excluido del regimen del derecho 

privado, de tal suerte que con independencia de que exista 

o no un contrato administrative de adhesi6n, este no puede 

prevalecer sobre 10 que seriala la Constituci6n. 

De todo 10 anterior, es posible concluir que las 

responsables Organismo Intermunicipal Metropolitano de 

Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento y Servicios 

Conexos de los municipios de Cerro de San Pedro, San 

Luis Potosi y Soledad de Graciano Sanchez, Presidente 

Municipal de San Luis Potosi, y, Comisi6n Estatal del Agua 

del Estado de San Luis Potosi, al no haber demostrado 

durante el juicio, el otorgamiento a la quejosa el suministro 

de agua potable para uso personal y dornestico (minimo 

vital), trasgredieron los artlculos 1° y 4 de la Constituci6n 

Federal, que establece el derecho humane de primera 

generaci6n de contar con el Iiquido vital para satisfacer las 

necesidades fundamentales ya referidas. 

lIustra 10 anterior, en 10 conducente, la tesis numero 

VI.30.A.1 CS (10a.), sustentada por el Tercer Tribunal 

Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, 

publlcada en la Gaceta del Semanario Judicial de la 

Federaci6n, Libro 20, Julio de 2015, Tomo II, paqina 1721, 

Decima Epoca, de rubro y texto siguientes: 

"DERECHO HUMANO DE ACCESO AL AGUA. ESTA 
RECONOC/DO CONST/TUC/ONAL Y 
CONVENCIONALMENTE TANTO PARA EL CONSUMO 
PERSONAL Y DOMEST/CO, COMO PARA EL USO 
AGRICOLA 0 PARA EL FUNC/ONAM/ENTO DE OTRAS 
AREAS PRODUCT/VAS DEL SECTOR PRIMARIO. EI 
articulo 40., sexto perreto, de la Constltucion Politica de los 
Estados Unidos Mexicanos dispone el derecho humano de 
acceso al agua para consumo personal y tiomestico, y 
establece que ese acceso debe ser en fonna suficiente, 
selubre, aceptable y asequible, as! eomo que el Estado debe 
garantizarlo y que la ley definira las bases, apoyos y 

.~ 

modalidades correspondientes. As!, si bien es eierto que dicho
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precepto no reconoce expresamente el derecho mencionado
 
para otras usos, como el agricola 0 para el funcionamiento de
 
otras areas praductivas del sector primario, tembien 10 es que
 
si debe entenderse con esa amplitud, dada la estrecha
 
vinculacion que existe entre el y otros derechos humanos,
 
como los relativos a la alimentacion y a la salud; todo 10 cual
 
fue advertido asi por el Constituyente Pennanente en sus
 
discusiones y, eoemes, reconocido por Fuentes
 
intemacionales, como la Observaci6n General No. 15 del
 
Comite de Derechos Econ6micos, Sociales y Culturales de la
 
Organizacion de las Naciones Unidas, que es el 6rgano
 
facultado para interpretar y establecer los alcances del Pacto
 
Intemacional de Derechos Econ6micos, Sociales y Culturales 

suscrito y ratificado por Mexico y publicado en el Diario Oficial
 
de la Federaci6n el 12 de mayo de 1981-, la cual constituye
 
una interpretacion mas amplia y favorable del citado derecho a
 
la luz de este ultimo instrumento intemacional y resulta
 
obligatoria para nuestro pais en tetminos del articulo 10.,
 
segundo oeneto, constitucional".
 

Consideraciones las anteriores que sirven de 

sustento para la presente sentencia, mismas que se 

extraen de 10 resuelto por el Primer Tribunal Colegiado en 

Materias Civil y Administrativa del Noveno Circuito en un 

caso similar, en el amparo en revision administrativa 

286/2020, de fecha veintisiete de mayo de dos mil 

veintiuno, que se encuentra consultable en el Sistema 

Integral de Seguimiento de Expedientes del Consejo de la 

Judicatura Federal. 

Sin que pase inadvertido que el  

 

 

 

, 

en su oficio recibido por este juzgado el trece de 

septiembre de dos mil veintiuno, con registro 13628, haya 

hecho rnencion a que el  

 en esta ciudad, objeto del presente juicio; 

actualmente no cuenta con nurnero, ni alineamiento oficial, 

considerandose un asentamiento irregular, 10 cual impide 
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brindar el servicio de agua potable; sin embargo, tal como 

qued6 desarrollado a 10 largo del presente fallo, el t6pico 

que se encuentra en discusi6n, es el relativo al derecho 

humane al acceso de agua potable; por 10 cual, 10 

inherente a las condiciones administrativas del lote en 

menci6n no puede servir como justificaci6n para vedar ese 

derecho fundamental, dada su trascendencia a la luz del 

ordenamiento Constitucional. 

OCTAVO. Efectos de la concesi6n. 

En las relatadas consideraciones, 10 procedente es 

conceder el amparo y protecci6n de la justicia federal a 

, para el efecto de que, las 

responsables en el ambito de su competencia y 

atribuciones:  

     

     

 

       

y, Comisi6n Estatal del Agua del Estado 

de San Luis Potosi, cumplan con los fines y objetivos 

vinculados con el derecho fundamental transgredido, y, en 

ese sentido: 

a) L1even a cabo las gestiones administrativas 

necesarias para garantizar el suministro permanente de 

agua potable en el domicilio de la quejosa sito en  

        

 para su uso personal y 

domestleo (minimo vital); en cantidad adecuada y 

suficiente; esto es, la necesaria para mantener la vida, la 

salud y, para satisfacer las necesidades basicas del ser 

humano, respetando los parametros constitucionales e 
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internacionales; al igual que el acceso al servicio de 

drenaje correspondiente, hasta en tanto quede instalada la 

red de agua potable y alcantarillado en dicho domicilio. 

b) Establezcan el volumen de agua potable para 

abastecer el domicilio de la quejosa, a traves de los medios 

a su alcance, ya sea pipas, 0 dep6sitos provisionales para 

que la quejosa almacene en su domicilio el llquido vital, 

hasta en tanto, se logre en definitiva establecer la red de 

agua potable en dicho domicilio. 

Por 10 expuesto, fundado y con apoyo demas en los 

articulos 61, 63, 73, 74, 75, 76 Y 77 de la Ley de Amparo, 

se 

PRIMERO.- Se sobresee en el presente juicio de 

arnparo promovido por  contra 

las autoridades responsables  

 

   por las razones expuestas en el 

considerando cuarto del presente fallo. 

SEGUNDO. La Justicia de la Union ampara y 

protege a , contra las ornisiones 

atribuidas al  

     

     

 

       

 y, comlslon Estatal del Agua del Estado 

de San Luis Potosi, conforme a 10 ssnalado en el ultimo 

considerando y para los efectos siguientes: 
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a) L1even a cabo las gestiones administrativas 

necesarias para garantizar el suministro permanente de 

agua potable en el domicilio de la quejosa sito en calle 

        

  

   en cantidad adecuada y 

suficiente; esto es, la necesaria para mantener la vida, la 

salud y, para satisfacer las necesidades basicas del ser 

humano, respetando los parametres constitucionales e 

internacionales; al igual que el acceso al servicio de 

drenaje correspondiente, hasta en tanto quede instalada la 
~ 

red de agua potable y alcantarillado en dicho domicilio. 

b) Establezcan el volumen de agua potable para 

abastecer el domicilio de la quejosa, a traves de los medios 

a su alcance, ya sea pipas, 0 depositos provisionales para 

que la quejosa almacene en su domicilio el Iiquido vital, 

hasta en tanto, se logre en definitiva establecer la red de 

agua potable en dicho domicilio. 

Notifiquese personalmente. 

Asi 10 resolvi6 y firma Fabiola Delgado Trejo, Juez 

Primero de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, 

asistida del Secretario Ricardo David Ruiz Garcia, que da 

fe, en veinticuatro de marzo de dos mil veintid6s, en que 10 

permitieron las labores del juzgado. Doy fe. 

En la misma fecha se qiran los oficios 8851, 8852, 

8853,8854 Y8855, Conste. 
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EXPEDIENTE: 289/2020-3 

SOBRESEIMIENTO 

JUZGADO QUINTO DE DISTRITO EN EL ESTADO 

 

 

LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA DEL ESTADO 

DE SAN LUIS POTOSÍ 

CAPÍTULO III 

DE LA INFORMACIÓN CONFIDENCIAL 

 

 

Artículo 116. Se considera información confidencial la que 

contiene datos personales concernientes a una persona 

identificada o identificable. 

 

La información confidencial no estará sujeta a temporalidad 

alguna y sólo podrán tener acceso a ella los titulares de la 

misma, sus representantes y los Servidores Públicos facultados 

para ello. 

 

 

NOTA 1: SE OMITE POR CONSIDERASE DATO PERSONAL. 
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