SEXAGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA DE

CABILDO
DE FECHA 31 DE MAYO DE 2024

En la Ciudad de Matehuala, Estado de San Luis Potosi, siendo las 14 horas con 5o
minutos del dia viernes 31 de mayo del afo 2024 dos mil veinticuatro, reunidos
en las instalaciones del Salon de Cabildos Municipal, y contando con la presencia
del LIC. FRANCO ALEJANDRO CORONADO GUERRA, Presidente Municipal
Interino de Matehuala, S.L.P., el LIC. PABLO ARRIAGA CASTILLO, Secretario
del H. Ayuntamiento, y 13 trece integrantes del H. Cabildo Municipal; se dio
inicio a la SEXAGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA DEL HONORABLE
CABILDO ADMINISTRACION MUNICIPAL 2021-2024, bajo el siguiente:

ORDEN DEL DIA

1. PASE DE LISTA Y VERIFICACION DE QUORUM LEGAL PARA LA
INSTALACION DE LA SESION.

2. APROBACION DEL ACTA DE LA SESION ORDINARIA ANTERIOR.

3. APROBACION DE DIVERSAS SOLICITUDES PRESENTADAS POR EL
DEPARTAMENTO DE OBRAS PUBLICAS.

4. PRESENTACION DEL REGLAMENTO DEL PATRONATO MUNICIPAL
PARA LA CONSERVACION DEL CENTRO HISTORICO DEL MUNICIPIO
DE MATEHUALA, S.L.P.

5. PRESENTACIONY APROBACIONEN SU CASO, DE MINUTAPROYECTO
DE DECRETO POR LA QUE SE ADICIONA EL PARRAFO QUINTO AL
ARTICULO 8° DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y
SOBERANO DE SAN LUIS POTOSI.

6. PRESENTACIONY APROBACION EN SU CASO, DE MINUTAPROYECTO
DE DECRETO POR LA QUE SE REFORMA EL PRIMER PARRAFO DE LA
FRACCION I, Y LAFRACCION III; Y ADICIONA LA FRACCION IV, POR LO
QUE SE RECORRE LA SUBSECUENTE, TODAS DEL ARTICULO 26 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE SAN
LUIS POTOSI.

ASUNTOS GENERALES.
8. CLAUSURA.



1.- Punto uno del orden del dia el Secretario del Ayuntamiento, Lic.
Pablo Arriaga Castillo realiza el PASE DE LISTA respectivo, haciéndose constar
que estan presentes:

PRESIDENTE MUNICIPAL INTERINO, LIC. FRANCO ALEJANDRO CORONADO
GUERRA; REGIDORA FRANCISCA DEL SAGRARIO ROJAS MENDOZA; SINDICO
LIC. EDUARDO MARTINEZ JUAREZ; SINDICO LIC. SELENE DANAE
HERNANDEZ BOCANEGRA; REGIDOR JOSE DE JESUS CASTILLO REYNA;
REGIDORA MARIBEL CELAYA GUERRA; REGIDOR JORGE ARTURO
SANDOVAL ZAPATA; REGIDORA MARIA DEL CARMEN VAZQUEZ SALINAS;
REGIDOR JOSE ANGEL RODRIGUEZ LOREDO ausente; REGIDORA MARIANA
PUENTE ACEVEDO; REGIDOR ALEJANDRO MARTINEZ LUNA; REGIDORA
ROSA VERONICA RIVERA TRISTAN; REGIDOR JOSE MARIO HERNANDEZ
GARCIA; REGIDOR GERARDO ROJAS DIAZ; y REGIDORA FLOR EUGENIA
TORRES GUERRA.

Haciendo constar la asistencia de 14 catorce integrantes del H. Cabildo
Municipal, por lo que estando presentes la mayoria de los miembros de este
Honorable Cabildo, existe quorum legal por lo que el Presidente Municipal
Interino Lic. Franco Alejandro Coronado Guerra procede con la instalacion de la
Sexagésima Tercera Sesion ordinaria de Cabildo el dia de hoy viernes 31 de
mayo del aino 2024 dos mil veinticuatro, siendo las 14:50 horas.

2.- Punto dos del orden del dia que sefiala APROBACION DEL ACTA DE
LA SESION ORDINARIA ANTERIOR, comenta el Lic. Pablo Arriaga Castillo que
con fundamento en el Art. 81 del Reglamento Interno del Ayuntamiento, se les
hizo llegar en tiempo y forma el borrador del acta para su revisidn, si tuvieran
alguna observacion o si no para someterla a votacion, después se imprima y
pasarla para su firma; Al no haber comentarios se somete a consideracion del
Colegiado la aprobacion del Acta de la Sesion Ordinaria anterior,
APROBANDOSE POR UNANIMIDAD DE 14 CATORCE VOTOS A FAVOR, DE
LOS 14 CATORCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO.

3.- Punto tres del orden del dia correspondiente a la APROBACION DE
DIVERSAS SOLICITUDES PRESENTADAS POR EL DEPARTAMENTO DE OBRAS
PUBLICAS, el Lic. Pablo Arriaga Castillo manifiesta que se encuentra presente
el Ing. Juan Carlos Oliva Rangel y el Ing. Edgar de la Rosa Gamez, Director y
Subdirector de Obras Publicas, respectivamente; quien esté por la afirmativa del
uso de la voz, favor de expresarlo levantando su mano aprobandose por
unanimidad de los miembros presentes; toma la palabra el Ing. Juan Carlos y
dando inicio con su presentacion, del primer punto son los expedientes del 1.1 al
1.9 que son tramites de subdivision, comentando que trae la Minuta de Trabajo



derivada de la Mesa Colegiada, donde se dictaminaron todos y cada uno de los
puntos que se van a tratar a continuacion por lo que si le permiten dara inicio con
Su exposicion:

1.1- Es una solicitud que hacen los |

, para subdividir un predio baldio ubicado en calle
, Matehuala, S.L.P., con una superficie
, se va a dividir en 02 dos porciones:

/

para uso de suelo habitacional Densidad HM; comentando que las
recomendaciones que hace la Mesa Colegiada a esta propuesta de subdivision
son las siguientes: Este proyecto cumple con las especificaciones, por lo que esta
Mesa Colegiada no tiene inconveniente en que se presente ante Cabildo para su

autorizacion;

1.2- Es una solicitud que hace el
subdividir un predio baldio ubicado en calle

B \atchuala, S.L.P., con una superficie de

dividir en 08 ocho porciones:

, parauso de suelo
campestre; comentando que las recomendaciones que hace la Mesa Colegiada a
esta propuesta de subdivision son las siguientes: Este proyecto cumple con las
especificaciones, por lo que esta Mesa Colegiada no tiene inconveniente en que
se presente ante Cabildo para su autorizacion;

1.3- Es una solicitud que hacen el C.

, para subdividir un
inmueble construido ubicado en calle , Matehuala,
S.L.P., con una superficie de , se va a dividir en 02 dos porciones:
, para uso de suelo habitacional Densidad HM;
comentando que las recomendaciones que hace la Mesa Colegiada a esta
propuesta de subdivision son las siguientes: Este proyecto cumple con las
especificaciones, por lo que esta Mesa Colegiada no tiene inconveniente en que
se presente ante Cabildo para su autorizacion;

1.4- Es una solicitud que hace el C
predio baldio ubicado en calle
S.L.P., con una superficie de
y una privada:

, para subdividir un
, Matehuala,
se va a dividir en 10 diez porciones

como privada, para uso de suelo habitacional
Densidad HM; comentando que las recomendaciones que hace la Mesa
Colegiada a esta propuesta de subdivision son las siguientes: Este proyecto
cumple con las especificaciones, por lo que esta Mesa Colegiada no tiene
inconveniente en que se presente ante Cabildo para su autorizacion;



1.5- Es una solicitud que hacen el C. , para subdividir un
predio baldio ubicado en Porc. 1, de la Parcela
I atehuala, S.L.P., con una superficie de se va a dividir
en 02 dos porciones: , para uso de suelo campestre;
comentando que las recomendaciones que hace la Mesa Colegiada a esta
propuesta de subdivision son las siguientes: Este proyecto cumple con las
especificaciones, por lo que esta Mesa Colegiada no tiene inconveniente en que

se presente ante Cabildo para su autorizacion;

1.6- Es una solicitud que hacen los CC.
, para subdividir un inmueble construido ubicado en

, Matehuala, S.L.P., conuna
superficie de , se va a dividir en 02 dos porciones:

I -2 uso de suelo habitacional Densidad HM; comentando que las
recomendaciones que hace la Mesa Colegiada a esta propuesta de subdivision
son las siguientes: Este proyecto cumple con las especificaciones, por lo que esta
Mesa Colegiada no tiene inconveniente en que se presente ante Cabildo para su
autorizacion;

para subdividir un
, Matehuala, S.L.P.,
, se va a dividir en 03 tres porciones:
para uso de suelo
campestre; comentando que las recomendaciones que hace la Mesa Colegiada a
esta propuesta de subdivision son las siguientes: Este proyecto cumple con las
especificaciones, por lo que esta Mesa Colegiada no tiene inconveniente en que
se presente ante Cabildo para su autorizacion;

1.7- Es una solicitud que hace el C.
predio baldio ubicado en
con una superficie de

1.8- Es una solicitud que hace la C. , para subdividir un

predio baldio ubicado en
B \/-tchuala, S.L.P., con una superficie de
dividir en o5 cinco porciones:

, para uso de suelo habitacional Densidad HM; comentando que las
recomendaciones que hace la Mesa Colegiada a esta propuesta de subdivision
son las siguientes: Este proyecto cumple con las especificaciones, por lo que esta
Mesa Colegiada no tiene inconveniente en que se presente ante Cabildo para su
autorizacion;

1.9- Es una solicitud que hace el C.
subdividir un inmueble construido ubicado en
- Matehuala, S.L.P., con una superficie de , se va a dividir en
02 dos porciones: , para uso de suelo habitacional
Densidad HM; comentando que las recomendaciones que hace la Mesa
Colegiada a esta propuesta de subdivision son las siguientes: Este proyecto
cumple con las especificaciones, por lo que esta Mesa Colegiada no tiene
inconveniente en que se presente ante Cabildo para su autorizacion;




2.1- Se presenta la solicitud que hacen los CC. ||| GGG

, para fusionar cuatro predios baldios ubicados en calle
, Matehuala,

S.L.P., con superficies de
para dar una superficie ya fusionados de y sera para uso de suelo
habitacional HM; comentando que las recomendaciones que hace la Mesa
Colegiada a esta propuesta de subdivision son las siguientes: Este proyecto
cumple con las especificaciones, por lo que esta Mesa Colegiada no tiene
inconveniente en que se presente ante Cabildo;

2.2- Se presenta la solicitud que hace el C.
fusionar dos predios baldios ubicados en calle
-, Matehuala, S.L.P., con superficies de
dar una superficie ya fusionados de , Y sera para uso de suelo
habitacional Densidad HA; comentando que las recomendaciones que hace la
Mesa Colegiada a esta propuesta de subdivision son las siguientes: Este proyecto
cumple con las especificaciones, por lo que esta Mesa Colegiada no tiene
inconveniente en que se presente ante Cabildo;

Siendo las 14 horas con 57 minutos se integra a la Sesion el Regidor José Angel
Rodriguez Loredo, por tal razon a partir de este momento se modifica el quérum
a 15 quince integrantes del H. Cabildo Municipal presentes en el acto.

3) Solicitud que hace la C. || NG -:: que se le pueda

autorizar el cambio de Uso de Suelo de Habitacional a Comercial, asi como la
Licencia Municipal de Uso de Suelo para un inmueble de su propiedad ubicado
sobre la calle || G Zo : Centro de esta Ciudad de
Matehuala, S.L.P., en el cual se pretende realizar la apertura de un restaurant
denominado " ", dicho predio cuenta con una superficie total
de | de los cuales || serén construidos, con giro
establecimiento con servicios de alimentos; La Mesa Colegiada no realizo
observaciones para que se presente para su aprobacion ante Cabildo;

Interviene el Regidor Alejandro Martinez Luna pregunta si de ese inmueble
existe algun proyecto, si de la fachada existe proyecto, el Ing. Juan Carlos refiere
que como esta ubicado en el area regulada por el INAH al momento que traigan
los permisos para construccion lo tiene que traer aprobado por el Instituto, lo que
es el mantenimiento de la fachada pues al interior es poco lo que existe de la
construccion original, esto nada mas es por la licencia de uso de suelo y el cambio
de tipo de uso de suelo, ya cuando soliciten los permisos de construccion deberan
de venir con su respectiva documentacion que ampare los trabajos que se van a
hacer, el Lic. Franco Alejandro Coronado Guerra pregunta para cuando esta
previsto, el Ing. Juan Carlos menciona que no han manejado fecha de que



empiecen a trabajar en el inmueble, ahorita nada mas estan tramitando el
cambio de uso de suelo y la licencia de uso de suelo (acto sequido se analiza en la
pantalla la distribucion del proyecto en el aspecto interior);

%) Solicitud que hace la C. ||l para que se le pueda autorizar Licencia

Municipal de Uso de Suelo para el inmueble ubicado en ||| GGG

de esta Ciudad de Matehuala, S.L.P., el cual cuenta con una

superfW, para el negocio denominado [ Gz v
Saldn , en el cual se pretenden realizar actividades dedicadas a la
recreacion y el deporte; La Mesa Colegiada no realizé observaciones para que se
presente para su aprobacion ante Cabildo; Mencionando que a solicitud de los
interesados se ingresa nuevamente para su consideracion la aprobacion de la
licencia de uso de suelo de este establecimiento, como nosotros no podemos
estar deteniendo el expediente lo dejamos a su consideracion, en lo que respecta
con nosotros para la licencia de uso de suelo cumple con todos los requisitos para
emitirles la licencia pero ya en cuanto al demas tramite sequira mas adelante, ella
sigue insistiendo con la licencia de uso de suelo, el Regidor Jorge Arturo
Sandoval Zapata pregunta si las observaciones que tenia con Proteccion Civil ya
lo cubrio, el Regidor Alejandro Martinez Luna dice que ya cuenta con las
factibilidades, el Regidor Jorge Arturo Sandoval Zapata refiere que las
factibilidades si, pero tenia unas observaciones respecto a hacer unos trabajos,
el Regidor Alejandro Martinez Luna comenta que en dias pasados la
representante legal se reunidn con él y con la Regidora Carmen, nos hizo llegar
unas fotos se las comparto en el grupo de whatsapp, sobre la barda que le
pidieron del bordo derivador de agua, todavia lo estan trabajando no lo tienen
terminado, creo que comentaban que Proteccion Civil les dio un plazo bastante
generoso como de 6 meses para que lo terminaran pero ya empezaron los
trabajos, la Regidora Maria del Carmen Vazquez Salinas manifiesta que le
gustaria que el Ing. Juan Carlos les ampliara un poquito sobre como estuvo la
situacion, porque efectivamente la representante legal del negocio nos estuvo
buscando a varios pero lo que saco yo en conclusidon y me gustaria ponerlo sobre
la mesa para que también ustedes tengan un criterio es primero, los tramites
entendi que los tramites se hicieron todos al revés, ella esta solicitando apenas la
licencia de uso de suelo cuando ella o ese negocio ya estaba operando, es decir
que ya tenia la licencia de funcionamiento, ya tenia no sé qué mas para que
tuviera ya meses funcionando, yo pedi el expediente y también lo vi pues ella me
lo presento, y ahorita veo que las factibilidades las tiene para la licencia de uso de
suelo con esa ella tiene que pedir la de funcionamiento, o sea apenas, cuando ella
ya tiene 6 meses funcionando, esto tenemos que ponerlo sobre la mesa porque
esto incurre en multas, ella argumentaba que son empresarios y pidio por lo
pronto una licencia de funcionamiento por un mes lo cual legalmente si se puede
otorgar por un mes, ella abre en diciembre y todavia en abril estaba funcionando
con esa licencia por un mes, estando fuera de toda reglamentacion, para



empezar veo que se estan haciendo las cosas al revés y también veo que ella esta
en el entendido que con esta licencia de uso de suelo ella puede pedir la de
funcionamiento, yo fui y vi que esta cerrado, no se le clausuro ni nada, pero ella
dice que aprovecharon para ponerse al dia en el proceso de papeleo para ellos
hacer una remodelacion, con esto ella pide la de funcionamiento, pero yo
pregunto a Proteccion Civil, ella estaba esperando la factibilidad de Proteccion
Civil, y Proteccion Civil me dice si, ya tiene la factibilidad de que puede ella
cambiar la licencia de uso de suelo, falta la otra porque va a construir, se le tiene
que dar otra factibilidad para que ella pueda construir lo que ella quiere poner ahi
de negocio, entonces yo entiendo que ella esta muy interesada en que pase
ahorita porque ella ya quiere funcionar y va a faltar otra vez esa factibilidad de
Proteccion Civil donde dice ella cambié mi licencia de uso de suelo y quiero hacer
un negocio para nifos, y ahi veran que es lo que le falta, eso es lo que yo entiendo
pero yo pienso que ella no lo entiende asi, ahi pasa un cauce de agua entonces
dice que le recomendaban hacer un canal primero que le costaba millones
entonces no era factible para su inversion y que ellos propusieron un muro de
contencion lo cual ya pago el permiso de construccion y lo estan iniciando, me
dice Proteccion Civil que para empezar a funcionar ella tiene que tener terminado
el muro porque para mi es peligroso por el giro del negocio, ella piensa que en
esos seis meses ya estara funcionando y no, entonces a mi me gustaria ponerlo
sobre la mesa lo que yo entiendo y lo que tu nos puedas explicar para tomar una
decision, el Ing. Juan Carlos menciona que desafortunadamente como la
mayoria de las personas a lo mejor cuando empezamos a hacer una construccion
nos desentendemos o desconocemos que hay un proceso para sacar un permiso
de construccion en donde se te piden ciertos requisitos, ciertos lineamientos,
entonces desafortunadamente estas personas como usted lo comenta empiezan
a construir y empiezan a hacer sus tramites para sus permisos de construccion
pero nosotros nos abocamos mas a lo que es el area constructiva en la
edificacion, no tanto del giro que le van a dar a ese inmueble, pero ya en el inter
de que practicamente estaba culminado el edificio, ya tenia lo que iba a ser el
funcionamiento que tendria es cuando ellos empezaron a tener otro tipo de
situacionesy problemas que fueron los que les generaron que empezaron a hacer
con nosotros la regularizacion de sus tramites, ya tienen edificado por lo que ya
es muy dificil o muy costoso para ellos que puedan hacer lo del canal por debajo
de su edificacion para que pueda tener salida el agua, entonces tampoco lo
podemos bloquear debemos buscar una solucion para su proyecto, entonces en
este caso la Dependenciaindicada pararegular lo que es el escurrimiento de agua
y del arroyo que hay por ahi en el Atlas que tiene Proteccion Civil de los lugares
de escurrimientos y lugares peligrosos, ellos detectan ese punto que requiere
hacer algunos trabajos que ya sea implementar un canal subterraneo por debajo
de su predio o implementar otra cuestion que en parte ellos son los que también
les regulan o como usted dice, nosotros no le sugerimos Proteccion Civil o las
Instancias competentes son las que le piden el muro para derivar y contener el
flujo por algun escurrimiento que se suscite y que a lo mejor pudiera ser muy



fortuito que llegue alguna tromba nuevamente o algo mas fuerte, de lo cual no
estamos exentos, pero Proteccion Civil es quien les esta normando ese muro
derivadory les esta pidiendo una cisterna, entonces los problemas se empezaron
a suscitar cuando ella quiso regularizar su situacion y se da cuenta que ya habia
hecho varios pasos mal, refiriendo que se enfocaron mas en la construccion pues
ella no habia dicho que lo queria para cierta actividad, lo malo es que se acerca a
nosotros ya cuando esta construido no antes de, la Regidora Rosa Veronica
Rivera Tristan pregunta si cuando tramitd los permisos de construccion no se le
dijo que tendria que hacer, el Ing. Juan Carlos dice que el permiso de
construccion lo trajo ya cuando estaba terminado (varios comentarios son
vertidos al mismo tiempo sin apreciarse en el audio); toma la palabra el Regidor
Alejandro Martinez Luna y menciona que en ese mismo tenor considera que lo
que estamos tratando ahorita tiene que ver con una cosa y lo que suceda
posterior tiene que ver con otras funciones que tiene el Departamento de
Comercio, este Departamento para poderle otorgar la licencia de
funcionamiento tiene como requisitos que Proteccion Civil le entregue las
factibilidades necesarias que asi se le piden, entre ellas esta el Plan Interno de
Contingencias, los Certificados de las personas que tienen que estar capacitadas
para primeros auxilios, extintores, sefalética, verificacion eléctrica, etc., de todo
eso la Licenciada que es la Representante Legal a mi el dia de ayer me hizo llegar,
ahorita se los comparto al grupo de whatsapp, todas esas situaciones que ya
tienen, pero eso lo veran cuando ya vengan a solicitar la licencia de
funcionamiento, ahorita esta cerrado y ya lo platiqué con el Director de Comercio
para que esté al pendiente de que no estén operando hasta en tanto no tengan
una licencia de funcionamiento en norma, lo que procederia si los encuentran
operando es que se les clausura por la falta de la licencia, claro con las
instrucciones que el Presidente le da al personal para que se cumplan con todos
los Reglamentosy no exponer a la ciudadania creo que todos estamos trabajando
en el mismo sentido, la licencia de cambio de uso de suelo es lo que le va a
permitir solicitar la licencia de funcionamiento que no tiene sin la cual no va a
poder operar, de mi parte yo creo que existen elementos para otorgarle el cambio
de uso de suelo Unicamente y vigilar con el Departamento de comercio que no se
le entregue una licencia de funcionamiento hasta en tanto no cumpla con todos
los requisitos, la Regidora Maribel Celaya Guerra menciona que hasta en tanto
no sea seguro no se le entregue la licencia de funcionamiento, la Regidora Maria
del Carmen Vazquez Salinas refiere que entonces entiende que ella va en el paso
uno, tiene que tener el cambio de uso de suelo que es lo que vamos a aprobar,
para que ella, porque tampoco se trata de estar tercos de que no, si no que vamos
a darle una solucién tampoco podemos negarle algo, pero nada mas mientras
ella cumpla, entonces ahorita la licencia de cambio de uso de suelo se va a dar,
para que ella diga aqui quiero un negocio, y para funcionar necesita otras
factibilidades entonces ahi no estaria de mas darle el primer paso y estar al
pendiente, el Ing. Juan Carlos sefiala que para la Direccién de Obras Publicas la
documentacion se ha ido poniendo al corriente, y a la par de lo que hace con



nosotros esta lo que es la parte técnica de la cuestion del arroyo por Proteccion
Civil que es quien les esta haciendo esa regulacion, entonces para la Licencia de
funcionamiento ya se ve lo que comento el Regidor Alejandro, pero con nosotros
nada mas es darle tramite, porque a lo mejor si ha ocurrido en muchas ocasiones
lo de construir sin llevar ala par lo que son los tramites con el Municipio y nosotros
tampoco lo podemos obstaculizar, tenemos que ver el modo de subsanar o de
tener la proteccion para las personas que van a hacer uso de sus instalaciones,
pero eso ya va a la par y ella ha estado cumpliendo con los requisitos y como ya
lo platicé con ustedes ya les expuso lo que ha estado haciendo para ponerse al
corriente en los aspectos de funcionamiento y en lo que nos compete a nosotros
que es lo de la licencia de cambio de uso de suelo para poder llegar ellos a fin que
es conseguir la licencia de funcionamiento pero ya ahora si de manera correcta,
la Regidora Maria del Carmen Vazquez Salinas pregunta si Obras Publicas
cuando da el permiso de construccion no tenian el cambio de uso de suelo,
preguntando si entonces ese tramite se puede hacer, el Ing. Gdmez menciona
que ellos tramitaron una la licencia de construccion pero sin decirnos, pues no es
requisito, hay gente que llega y dice voy a hacer una bodega de 5o por 40y se les
da el permiso de construccidn para una bodega pero que a lo mejor no sera eso,
el Regidor Alejandro Martinez Luna dice que las remodelaciones interiores ya
cuando esta construido lo exterior no es verificable, el Ing. Gamez dice que el
plano que ellos presentaron es como un salon o una bodega, un bardeado, con
columnas y sin techado, pero puede quedar condicionada la licencia de uso de
suelo a lo mejor a través de la Direccion de Comercio también ellos pongan al
pleno del H. Cabildo la situacion con ellos, hasta que cumplan con los requisitos
de ellos se les pueda liberar, para que tengan la certeza de que también con
Comercio ya cumplid, el Ing. Juan Carlos menciona que asi como ustedes
refieren, que no se les vaya a dar otro permiso provisional y ahi se tome, la
Regidora Maria del Carmen Vazquez Salinas sefala que la Ley dice que es
Unico, por una sola ocasion, el Ing. Juan Carlos pregunta si lo dejan para asuntos
generales o lo que ustedes indiquen; para lo cual le refieren que continte con la
presentacion de los siguientes tramites en razon de que se votan al Ultimo;

5) Solicitud que hace el C. , Apoderado Legal de
para que se le pueda autorizar la Licencia

Municipal de Uso de Suelo para construccién de lo que sera la etapa 7 (| Gz
) <! Fraccionamiento denominado ||, vbicado al lado
Sur-Oriente de esta Ciudad de Matehuala, S.L.P. el cual consta de un total de 103
viviendas de interés social en una superficie vendible de _; La Mesa
Colegiada norealizd observaciones para que se presente para su aprobacion ante
Cabildo; Hace uso de la palabra el Ing. Gamez para referir que al inicio de la
administracion se puso a consideracion del Cabildo para la regularizacion de unas
etapas que ya habian construido sin tener la licencia de uso de suelo, se les
autorizo la regularizacion de las primeras etapas, ahorita la que estan solicitando



es la etapa 7 (se muestra en la pantalla la ubicacion), y todavia le quedan otras
etapas por regularizar, el Regidor Alejandro Martinez Luna pregunta por el area
de donacion, si va incluida por etapa o ya lo donaron, el Ing. Gamez refiere que
el area de donacion que comprendia este predio originalmente era
B | < irca de donacidn es donde actualmente esta el DIF, la Central,
el Mercadito, el Cbtis, Conalep, entonces a ellos la Ley ya los exime de dejar area
de donacion porque ya lo entregaron, y ahorita estan solicitando esta parte que
consta de 103 lotes, mencionando que traen todas las factibilidades que son
SAPSAM, Ecologia, Proteccion Civil, Bomberos, el Ing. Juan Carlos manifiesta
que de SAPSAM refieren que ya tienen factibilidades por todo el fraccionamiento
para no estarlo sacando por etapa;

6) Solicitud quW, Administrador Unico
de la Empresa ., para que se le pueda autorizar
la Licencia Municipal de Uso de Suelo para construccion de lo que sera el
Fraccionamiento denominado “_”, ubicado al lado Poniente de esta
Ciudad de Matehuala, S.L.P. el cual consta de un total de 99 viviendas de interés
social en una superficie total de _; La Mesa Colegiada no realizd
observaciones para que se presente para su aprobacion ante Cabildo; el Ing. Juan
Carlos refiere que igual que el punto anterior ya cuenta con todos sus dictamenes
y factibilidades, en esta ocasidon Unicamente son lotes urbanizados no son
viviendas; interviene la Regidora Rosa Veronica Rivera Tristan y pregunta
ddonde estan, el Ing. Juan Carlos menciona que al sur de Jardines de la Luz (se
muestran en la pantalla la ubicacion en planos), hace uso de la palabra el Lic.
Franco Alejandro Coronado Guerra para preguntar si en esos fraccionamientos
hay alguna normativa para que se les pida la plantacion de arboles en los frentes
de las casas, el Ing. Juan Carlos le responde que actualmente no, ya por parte de
Ecologia el Ing. Vicente al ser su funcion en la mesa colegiada, se supone que con
él tienen que ver algun tipo de reposicion de la vegetacidn que se elimina, el Ing.
Gamez comenta que de hecho si, en el Dictamen de impacto ambiental ahi si
viene, la Regidora Flor Eugenia Torres Guerra dice que ahi sefala que por cada
arbol que se elimine se tiene que, el Lic. Franco Alejandro Coronado Guerra
pregunta si por acuerdo de Cabildo se podria pedir, pues en estos dos
fraccionamientos se van a hacer muchas casas, que tuvieran un arbol por casa, la
Regidora Rosa Veronica Rivera Tristan dice que ahi el problema seria para los
estacionamientos, que luego ponen maceteros, la Regidora Maria del Carmen
Vazquez Salinas manifiesta que ella recuerda que en la Colonia Valle La Dichosa
cuando entregaron las casas decian va con un arbolito, arriba de la banqueta y el
tipo de arbol era que no echara mucha raiz, el Lic. Franco Alejandro Coronado
Guerra y la Regidora Flor Eugenia Torres Guerra refiere que no lleven
macetero, el Ing. Juan Carlos comenta que también se tendria que checar
porque algunos fraccionamientos ya los frentes son de 6 metros y a lo mejor si
ponen uno se les complicaria, a lo mejor seria regularles lo que es el area verde,



el Lic. Franco Alejandro Coronado Guerra manifiesta que el de la Providenciaya
no va a tener area verde, la Regidora Maria del Carmen Vazquez Salinas sefala
que se les puede sugerir que vaya un arbol en cada casa, si hay un encargado de
eso tal vez si se les podria hacerles llegar una solicitud al de Ecologia, la Regidora
Flor Eugenia Torres Guerra comenta que cuando ella los acompand a la
Providencia les pregunté qué pasa con toda la vegetacion que se elimina, y
mencionan que por cada casa un arbolito, pero no lo hacen aunque esta dentro
de la reglamentacion, ahi a lo mejor deberia de entrar el Departamento e ir a la
verificacion, el Lic. Franco Alejandro Coronado Guerra comenta que como
Cabildo pudiéramos dejar ese antecedente, seria saber si es por acuerdo, se
pudiera platicar con ellos porque si son bastantes casas y hemos autorizado mas,
la Regidora Maria del Carmen Vazquez Salinas refiere que se podria dejar
pendiente, porque si existe la reglamentacion, el Lic. Franco Alejandro
Coronado Guerra sefiala que alo mejor en el proyecto que pasaran ya viniera con
esa especificacion, el Ing. Gamez dice que habria que fundamentarlo, acordarlo
y luego agregarlo al Reglamento de Obras Publicas para que quede ya
fundamentado, el Ing. Juan Carlos menciona que se pudiera implementar en el
dictamen de ecologia, que ellos hagan una clausula que también tengan modo
de fundamentarla, necesitariamos verlo con el Bidlogo Onésimo y con el Ing.
Vicente pues también estan trabajando en su Reglamento, la Regidora Flor
Eugenia Torres Guerra dice que de hecho ya esta el Reglamento solo falta para
pasarlo a Cabildo, el Ing. Juan Carlos sefala que ahi a lo mejor en uno de los
puntos que habria que checar con ellos es que en alguna clausula venga eso, que
por cierta drea que tengas que despalmar recuperes parte de la afectacion que
estas afectando, pues como lo comenta el Inge, todo tiene que estar bien
sustentado bajo Articulos de algun Reglamento para poderlo implementar, a lo
mejor ahorita no lo podemos condicionar a que nos presenten ese proyecto
porque no tenemos un fundamento legal de donde respaldarnos para pedirselos,
el Ing. Gamez senala que habria que normarles las vialidades entre el pavimento
y el area que debe de quedar como verde, el Ing. Juan Carlos dice que algunos
fraccionamientos si consideran banquetas mas amplias y se deja entre la
guarnicion y la banqueta 20 0 30 cms., el Lic. Pablo Arriaga Castillo interviene y
comenta que estos dos puntos el 5y el 6 se pueden dejar pendientes para
posteriormente someterlos y hacer el estudio como lo refieren con Ecologia, el
Regidor Alejandro Martinez Luna manifiesta que podriamos votarlos en contra
que es lo administrativamente correcto, negarlas y que las vuelvan a solicitar, se
les hacen las recomendaciones, que cumplan el proyecto y con el proyecto ya
cumplido se les autoriza, el Regidor Gerardo Rojas Diaz dice que considera
mejor dejarlos pendiente, la Regidora Maribel Celaya Guerra sefala que sean
los dos pendientes, el 5y el 6;

Concluyendo asi los puntos a presentar.



Al no haber mas comentarios, el Lic. Pablo Arriaga Castillo refiere que se
someten a su consideracion las propuestas de subdivision que presenta en este
punto la Direccidn de Obras Publicas los expedientes del 1.1 al 1.9; quien esté por
la afirmativa favor de expresarlo levantando su mano, APROBANDOSE POR
UNANIMIDAD DE 15 QUINCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 15 QUINCE
MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO.

El Lic. Pablo Arriaga Castillo refiere que se someten a su consideracion las
propuestas de fusion del 2.1y 2.2; quien esté por la afirmativa favor de expresarlo
levantando su mano, APROBANDOSE POR UNANIMIDAD DE 15 QUINCE
VOTOS A FAVOR, DE LOS 15 QUINCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO.

Como punto 3 que refiere a la solicitud que hace la C. ||| | [ GTGcCNGGGE

para que se le autorice el cambio de uso de suelo de habitacional a comercial y ka
licencia de uso de suelo para el giro de establecimiento con servicios de alimentos
denominado “_”, con la explicacion que ya dio el Director de
Obras Publicas, quien esté por la afirmativa, favor de expresarlo levantando su
mano APROBANDOSE POR 15 QUINCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 15
QUINCE MIEMBROS PRESENTES EN EL ACTO.

Pasando al punto 4 respecto a la solicitud que hace la C. _ para que se
le pueda autorizar la Licencia Municipal de Uso de Suelo para el negocio
denominado [ G < <! cual se pretenden realizar
actividades dedicadas a la recreacion y el deporte, con la explicacidon que ya dio
el Director de Obras Publicas, interviene el Regidor Alejandro Martinez Luna y
comenta que solo es el cambio del uso de suelo, el Regidor José de Jesus Castillo
Reyna dice que conreserva a la licencia de funcionamiento, el Regidor Alejandro
Martinez Luna expone que la Comision estara al pendiente de que no abra hasta
que no tenga la licencia de funcionamiento, se lo encargué yo al Director, le
comentaré al Director de Comercio para que se encuentre al pendiente de que no
abran si no tienen la licencia de funcionamiento y yo personalmente voy a vigilar
que no estén abriendo hasta que no tengan su licencia de funcionamiento; Quien
esté por la afirmativa de la licencia municipal de uso de suelo (Tras varios
comentarios se refiere que es solamente para uso de suelo no de
funcionamiento), favor de expresarlo levantando su mano APROBANDOSE
POR 15 QUINCE VOTOS A FAVOR, DE LOS 15 QUINCE MIEMBROS
PRESENTES EN EL ACTO.

El Lic. Pablo Arriaga Castillo refiere que como sefalaron los puntos 5y 6 quedan
pendientes para el tratamiento que se le va a dar de acuerdo a lo de Ecologiay lo
que mencionaron, por lo que se dejan pendientes para una siguiente sesion.

Concluyendo asi el punto nUmero tres del orden del dia.



4.- Punto cuatro del orden del dia referente a la PRESENTACION DEL
REGLAMENTO DEL PATRONATO MUNICIPAL PARA LA CONSERVACION DEL
CENTRO HISTORICO DEL MUNICIPIO DE MATEHUALA, S.L.P., toma la palabra
el Lic. Pablo Arriaga Castillo para referir que se les envi6é con anterioridad el
Reglamento, si hay algun comentario al respecto, toma la palabra el Lic. Franco
Alejandro Coronado Guerra para mencionar que es una Iniciativa para
reglamentar un patronato que pudiera generar ingresos propios ademas de que
el Municipio pudiera también hacer aportaciones para el mantenimiento de
algunos inmuebles dentro del Centro Historico, como ustedes saben se acerco
una Organizacion para el cuidado del centro historico, sin embargo lo que
queremos hacer aqui es reglamentar por parte del Municipio un patronato que
tenga personalidad propia, entonces ahorita sobre el Reglamento Unicamente
seria su presentacion para que se turne a Comision y se estudie, para que
posteriormente ya tengamos un documento final donde podamos también hacer
algunas opiniones o modificaciones si ustedes asi lo consideran pertinente, por
lo que le pido al Secretario el Dictamen de Procedimiento para que se turne a la
Comision correspondiente para su estudio:

Expediente SG/004/2024. Fecha de Recepcion 31 de mayo de 2024. Presenta
propuesta: LIC. FRANCO ALEJANDRO CORONADO GUERRA. DICTAMEN DE
PROCEDIMIENTO. Con fundamento en los Articulos 29 y demas relativos de la
Ley Organica del Municipio Libre del Estado de San Luis Potosi, asi como los
Articulos 56, 57, 58, 59, 60, 61, 62 y demas relativos del Reglamento Interno del
Ayuntamiento de Matehuala, S.L.P., se ACUERDA el siguiente DICTAMEN DE
PROCEDIMIENTO respecto de la iniciativa de Reglamento del Patronato
Municipal para la conservacion del Centro Histdrico de Matehuala, presentado
por el Lic. Franco Alejandro Coronado Guerra, Presidente Municipal Interino, en
la Sesion Sexagésima tercera ordinaria de Cabildo Municipal, la cual se adjunta al
presente Dictamen para su conocimiento, como si se insertase a la letra en el
mismo. Con fundamento en la Fraccion IV del Articulo 58 del Reglamento Interno
del Ayuntamiento de Matehuala, S.L.P., en relacion con el Articulo 62 Fraccion |
del mismo ordenamiento, que a la letra dice: “I. Tratandose de asuntos que
tengan el caracter de reglamentos, bando de policia y gobierno, iniciativas de
leyesy decretos, y disposiciones normativas de observancia general, el Dictamen
de las comisiones debera rendirse en un plazo no mayor de diez dias habiles”, en
razon de que la Iniciativa de acuerdo corresponde a un Reglamento como lo es
en este caso el Reglamento del Patronato Municipal para la conservacion del
Centro Histdrico de Matehuala, S.L.P., es aplicable la fraccion antes citada, por
lo que ésta Secretaria General a mi cargo propone turnar la propuesta del
Presidente Municipal Interino Lic. Franco Alejandro Coronado Guerra en relacién
a la iniciativa de Reglamento del Patronato Municipal para la conservacion del
Centro Histdrico de Matehuala, S.L.P., a la COMISION DE GOBERNACION para



los efectos a que hace referencia la Fraccion | Art. 62 del citado Reglamento y se
dictamine la propuesta y una vez dictaminada y firmada por la Comisidn
respectiva, se entregue a la Secretaria General del Ayuntamiento para dar el
tramite que corresponde legalmente ante el H. Cabildo; Asi lo acordo el C.
SECRETARIO DEL AYUNTAMIENTO, LIC. PABLO ARRIAGA CASTILLO, a los
treinta y un dias del mes de mayo del afno dos mil veinticuatro.- ATENTAMENTE
C. Secretario General del Ayuntamiento. LIC. PABLO ARRIAGA CASTILLO

5.- Punto cinco del orden del dia que corresponde a la PRESENTACION
Y APROBACION EN SU CASO, DE MINUTA PROYECTO DE DECRETO POR LA
QUE SE ADICIONA EL PARRAFO QUINTO AL ARTICULO 8° DE LA
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE SAN LUIS
POTOSI, toma la palabra el Lic. Pablo Arriaga Castillo para decir que se recibid
por parte del Honorable Congreso del Estado, el expediente Minuta Proyecto de
Decreto a través del Oficio NUmero: 1683, con fecha abril 18, 2024, recibido en
éste Ayuntamiento el dia 20 de mayo de 2024; al cual sime permiten daré lectura
a la EXPOSICION DE MOTIVOS. El derecho a la movilidad esta vinculado con el
derecho al espacio publico e, incluso, por ser el lugar donde las personas han
elegido habitar. El fendmeno de la movilidad no es exclusivo de las grandes
ciudades, sino de cualquier ubicacion geografica en la que se encuentre una
persona y tenga que desarrollar su vida cotidiana. Por ende, el libre transito o
circulacion es primordial, aunque en algunos casos presenta distintos retos para
los asentamientos humanos. Por ejemplo, la gran cantidad de transporte
automotriz en las ciudades ha provocado altas emisiones de contaminantes
atmosféricos. El documento Perspectivas del Medio Ambiente: América Latinay
el Caribe GEO ALC 3, del Programa de las Naciones Unidas para el Medio
Ambiente (PNUMA), advierte de la mala calidad del aire por el funcionamiento
inadecuado de las fuentes moviles y fijas de emisiones, entre otros factores, por
los patrones de movilidad y el servicio de transporte. En el tema que nos ocupa,
desde mediados del siglo pasado se han adoptado diversos instrumentos
internacionales que prevén y dan sustento al derecho a la movilidad, entre ellos:

Articulo 13
Declaracion Universal 1. Toda persona tiene derecho a circular libremente y a elegir su residencia en el territorio de un
de los Derechos Humanos Estado.
2. Toda persona tiene derecho a salir de cualquier pais, incluso del propio, y a regresar a su pais.*
Articulo 22
Convencion Americana Derecho de Circulacion y de Residencia
sobre Derechos Humanos 1. Toda persona que se halle legalmente en el territorio de un Estado tiene derecho a circular por
(Pacto de San José) el mismo y a residir en él con sujecion a las disposiciones legales.
2. Toda persona tiene derecho a salir libremente de cualquier pais, inclusive del propio.
3. El ejercicio de los derechos anteriores no puede ser restringido sino en virtud de una ley, en la
medida indispensable en una sociedad democratica, para prevenir infracciones penales o para

1 ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS. La Declaracion Universal de Derechos Humanos, diciembre de 1948. Puede verse
en: https://www.un.org/es/about-us/universal-declaration-of-human-rights. Consultado el 25 de junio de 2023.



https://www.un.org/es/about-us/universal-declaration-of-human-rights

proteger la sequridad nacional, la sequridad o el orden publicos, la moral o la salud publicas o los
derechos y libertades de los demas.

4. Elejercicio de los derechos reconocidos en el inciso 1) puede asimismo ser restringido por la ley,
en zonas determinadas, por razones de interés publico.?

Articulo 14

Convencion ~ sobre la 1. Los Estados Partes tendran en cuenta los problemas especiales a que hace frente la mujer rural
Eliminacion de Todas las y el importante papel que desempefia en la supervivencia economica de su familia, incluido su

Formas de Discriminacion trabajo en los sectores no monetarios de la economia, y tomaran todas las medidas apropiadas
contra la Mujer para asequrar la aplicacion de las disposiciones de la presente Convencion ala mujer en las zonas
rurales.

2. Los Estados Partes adoptaran todas las medidas apropiadas para eliminar la discriminacion
contra la mujer en las zonas rurales a fin de asequrar en condiciones de igualdad entre hombres y
mujeres, su participacion en el desarrollo rural y en sus beneficios, y en particular le asequraran el
derecho a:

a) Participar en la elaboracion y ejecucion de los planes de desarrollo a todos los niveles;

b)alg)...

h) Gozar de condiciones de vida adecuadas, particularmente en las esferas de la vivienda, los
servicios sanitarios, la electricidad y el abastecimiento de agua, el transporte y las
comunicaciones.?

El derecho a la movilidad esta basado en los principios de solidaridad, libertad,
equidad, dignidad, y justicia social y tiene, entre otros fines, mejorar las
condiciones de vida, armonizar la convivencia, asi como el oportuno acceso a
otros derechos humanos, en lo especial cuando han de adoptarse medidas
efectivas para asegurar que las personas con discapacidad gocen de movilidad
personal con la mayor independencia posible. Por otro lado, la Organizacién
Panamericana de la Salud (OPS), ha sostenido que la seguridad vial se refiere a
las medidas adoptadas para reducir el riesgo de lesiones y muertes causadas por
el transito. A través de la coordinacion y colaboracion intersectorial, los paises de
la regidon de las américas pueden mejorar la legislacion sobre seguridad vial,
creando un entorno mas seguro, accesible, y sostenible para los sistemas de
transporte y para todos los usuarios. Con el crecimiento exponencial de la
poblacion en San Luis Potosi, resulta necesaria la implementacion de medidas
que coadyuven a la simplificacion del ejercicio de sus derechos, sobre todo al
momento en que se moviliza para el desarrollo de sus actividades, cualesquiera
que éstas sean. El flujo constante de personas en todo el territorio estatal permite
que el desarrollo socioecondmico en la Entidad sea dinamico, haciendo que la
movilidad sea un elemento esencial para alcanzar el progreso, por esta razon, es
necesario que nuestra normatividad local reconozca el derecho a la movilidad en
condiciones de seguridad vial, accesibilidad, eficiencia, sostenibilidad, inclusion
eigualdad. Al'hablar de movilidad es preciso mencionar que no se busca el simple
desplazamiento de las personas, si no considerar la satisfaccion de las
necesidades o deseos que motivan a movilizarse, para ello se deben cumplir
ciertas condiciones que permitan que ese desplazamiento cumpla con su

2 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. Convencién Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San José). Puede verse en: https://www.corteidh.or.cr/tablas/17229a.pdf. Consultado
el 25 de junio de 2023.

3 ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS. Convencién sobre la Eliminacién de Todas las Formas de discriminacién contra la Mujer, septiembre de 1981. Puede verse en:
https://www.ohchr.org/es/instruments-mechanisms/instruments/convention-elimination-all-forms-discrimination-against-women. C el 26 de junio de 2023.
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objetivo. En primer lugar, se debe garantizar |la sequridad de las personas que se
desplazan por las diferentes vialidades del territorio estatal, previniendo o
minimizando los dafios y efectos que puedan poner enriesgo su integridad fisica.
En segundo término, es pertinente eficientar los recursos que todas las personas
utilizan al momento de desplazarse, es decir, un maximo aprovechamiento de las
vialidades y los medios de transporte con el minimo de costos posible. Ademas,
es preciso orientar a la sostenibilidad a razon de conseguir el uso racional de los
medios de transporte que se utilicen en el desplazamiento, con el objetivo de
mejorar nuestro entorno al causar un impacto ambiental minimo. Asimismo, se
ha de atender que las vialidades y los medios utilizados para desplazarse sean de
calidad, es decir que cumplan con los requerimientos minimos para su optimo
funcionamiento. Por lo anterior, y en armonia con el articulo 4° parrafo
penultimo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
establece el derecho a la movilidad, se adiciona el parrafo quinto al articulo 8° de
la Constitucidn Politica Estatal. UNICO. Se adiciona el parrafo quinto al articulo
8° de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi,
para quedar como sigue ARTICULO 8°. ... ... ... ... Toda persona tiene derecho a
la movilidad en condiciones de seguridad vial, accesibilidad, eficiencia,
sostenibilidad, calidad, inclusion e igualdad, en los términos que establezcan las
leyes aplicables. TRANSITORIOS. PRIMERO. Este Decreto entrara en vigor
al dia siguiente de su publicacion en el Periddico Oficial del Estado "Plan de San
Luis", previo procedimiento que aluden los parrafos, primero, y seqgundo del
articulo 138 de la Constitucion Local. SEGUNDO. Se derogan todas las
disposiciones que se opongan al presente Decreto. Lo tendrd entendido el
Ejecutivo del Estado, lo hara publicar, circulary obedecer. D AD O en el salon de
sesiones “Ponciano Arriaga Leija” del Honorable Congreso del Estado, en Sesion
Ordinaria, el dieciocho de abril del dos mil veinticuatro. Honorable Congreso del
Estado. Por la Directiva. Primera Secretaria: Legisladora Maria Claudia Tristan
Alvarado. Presidente: Legislador Roberto Ulices Mendoza Padrén. Segunda
Secretaria: Legisladora Ma. Elena Ramirez Ramirez. Al concluir su lectura se puso
a consideracion y al no haber intervenciones, se sometié a votacion la Minuta
Proyecto de Decreto de referencia, y resultaron 15 quince votos a favor; o cero
abstenciones; y o cero votos en contra, de los 15 quince miembros presentes
en el acto; declarandose aprobada por: UNANIMIDAD en todos sus términos y
para los efectos de la parte relativa de los parrafos, primero, y sequndo, del
articulo 138 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis
Potosi.

6.- Punto seis del orden del dia relativo a la PRESENTACION Y
APROBACION EN SU CASO, DE MINUTA PROYECTO DE DECRETO POR LA
QUE SE REFORMA EL PRIMER PARRAFO DE LA FRACCION I, YLA FRACCION
lll; Y ADICIONA LA FRACCION IV, POR LO QUE SE RECORRE LA
SUBSECUENTE, TODAS DEL ARTICULO 26 DE LA CONSTITUCION POLITICA



DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE SAN LUIS POTOSI, toma la palabra el Lic.
Pablo Arriaga Castillo para decir que se recibio por parte del Honorable
Congreso del Estado, el expediente Minuta Proyecto de Decreto a través del
Oficio NUmero: 5537, con fecha abril 18, 2024, recibido en éste Ayuntamiento el
dia 20 de mayo de 2024; al cual si me permiten daré lectura a la EXPOSICION DE
MOTIVOS. “El derecho de peticion, considerado como el derecho de toda
persona de dirigir peticiones a cualquier érgano de gobierno, cobra relevancia
como tal particularmente en el siglo XIX. No obstante, podriamos considerar
algunos antecedentes virreinales sobre esta materia. Lo anterior si pensamos en
el derecho que tuvieron los subditos del rey de dirigir peticiones y suplicas a éste
atravésde los distintos 6rganos de gobierno que constituian el engranaje politico
de la monarquia. Fue comun, por ejemplo, que los subditos americanos
solicitaran mercedes, cargos, rentas o prebendas al rey a través de las audiencias
o gobernaciones.1 No obstante, aquellas peticiones se limitaban a aspectos
practicos, sin invadir aspectos que tuvieran que ver con la forma de gobierno
indiano. Sin embargo, el antecedente mas directo del derecho de peticion lo
encontramos en Inglaterra en la Bill of Rights de 1689, donde se sefialé como un
derecho de los sUbditos pre- sentar peticiones al rey, declarando como ilegal toda
prision o procesamiento de los peticionarios.2 Mismos sefialamientos
empezarian a aparecer, tiempo después, en los textos constitucionales
estadounidenses y franceses. La Constitucion de Cadiz no fue muy explicita en
esta materia, en su articulo 373 sélo sefialo que todo espafiol tenia el derecho a
representar a las Cortes o rey para reclamar la observancia de la Constitucion.3
El derecho explicito de peticion no aparecid sino hasta la Constitucion espafola
de 1837. Algo similar pasé en el caso mexicano, mientras estuvo vigente la
Constitucion de Cadiz se aplico el mismo texto mencionado, no obstante, en
1814, en plena Guerra de Independencia, la Constitucion de Apatzingan declaro,
en su articulo 37, que a ningun ciudadano debia coartarsele la libertad de
reclamar sus derechos ante los funcionarios de la autoridad publica.4 Como
puede verse, si bien en este texto hay todavia limitantes a este derecho y persiste
la herencia gaditana, se habia avanzado al sefalar el derecho de reclamo ante las
autoridades. A pesar de esto, el derecho de peticion no gand mucho terreno en
las décadas de 1820-1830, ni siquiera la Constitucion de 1824 lo contempld.
Habra que esperar hasta la cuarta década del siglo XIX para que dicha
prerrogativa obtuviera nuevos espacios. Sera en el Acta Constitutiva de
Reformas de mayo de 1847, donde de forma explicita se ratifique el mencionado
privilegio, en su articulo 2° se establecio que era derecho de los ciudadanos votar
en las elecciones populares, ejercer el de peticion y reunirse para discutir
negocios publicos.5 Con lo anterior se reconocia no solo el derecho de participar
en el gobierno, lo que si se habia retomado desde la Constitucion de Cadiz, sino
que se reconocié el mencionado derecho de peticidn al gobierno y se despenalizo
la libertad de reunirse para discutir asuntos politicos, algo que todavia en las
constituciones de los afios veinte del siglo XIX aparecia como un delito. Estos
mismos puntos fueron retomados aflos mas tarde, en 1856, en el articulo 23 del



Estatuto Organico Provisional de la Republica Mexicana.6 No obstante, fue en el
Proyecto de Constitucion Politica de ese mismo ano, donde se detallo de forma
mas explicita el derecho de peticion. En su articulo 29, se establecié como
inviolable dicho privilegio “ejercido por escrito de una manera pacifica y
respetuosa”,7 sefalando que en todas las peticiones elevadas a los 6rganos de
gobierno se haria saber el resultado al peticionario. Asi quedd asentado también
en el articulo 8° de la Constitucion de 1857: Es inviolable el derecho de peticion
ejercido por escrito, de una manera pacifica y respetuosa; pero en materias
politicas solo pueden ejercerlo los ciudadanos de la Republica. A toda peticion
debe recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, y ésta
tiene obligacion de hacer conocer el resultado al peticionario.8 Dicho articulo fue
el antecedente directo del texto constitucional de 1917, sobre la misma materia,
que permanecio casi sin cambios desde 1856. La importancia del derecho de
peticion fue tal y eratan comun para entonces que ni siquiera el estable- cimiento
del Segundo Imperio pudo derogarlo. El Estatuto Provisional del Imperio
Mexicano, en 1865, ordend también en su articulo 8° como un derecho de todo
mexicano el obtener audiencia del emperador y presentarle sus peticiones y
quejas.g Sin embargo, se agrego al texto: “Al efecto ocurrird a su gabinete en la
forma dispuesta por el reglamento respectivo”, con lo cual, se hacia remision
expresa a un ordenamiento secundario para poder cumplir con los requisitos
exigidos para el ejercicio del derecho reconocido.10 A pesar de esto, el triunfo de
los liberales y el derrocamiento del gobierno de Maximiliano volvié a dar toda su
fuerza a la Constitucion de 1857, razdn por la cual su articulo 8° volvié a recuperar
toda su vigencia. El texto permanecio asi durante todo el Ultimo tercio del sigloy
a inicios del XX la Revolucion Mexicana lo reivindicd y actualizé como parte de
sus demandas. Como se aprecia en el texto constitucional de 1917, casi se retomo
integro el articulo 8° constitucional de 1857. Pasaria tiempo para que el derecho
de peticidn ganara nuevos espacios en los textos juridicos mexicanos. ” (...) "1 En
la Novisima Recopilacion espafiola se asienta: “liberal se debe mos- trar el rey en
oir peticiones y querellas a todos los que a su corte vinieren a pedir justicig;
porque el rey, segun la significacion de su nombre, se dice regen- te o regidor, y
su propio oficio es hacer juicio y justicia, porque la celestial majestad recibe el
poderio temporal”. Bartomeu Colom Pastor, El derecho de peticion, Marcial
Pons, Universidad de las Islas Baleares, Madrid, 1997, p. 21. 2 Sobre la
importancia de la carta de derechos inglesa véase Nazario Gon- zalez, Los
derechos humanos en la historia, Edicions Universitat de Barcelona, Servei de
Publicacions, Barcelona, 1998, pp. 33-40. 3 Constitucion Politica de la Monarquia
Espafola, disponible en http://biblio.juridicas.unam.mx/libros/5/2210/7. 4
“Decreto Constitucional para la Libertad de la América Mexicana”, Apatzingan,
1814, en Textos fundamentales del constitucionalismo mexicano, Miguel Angel
PorrUa, México 2014.5 Acta Constitutiva de Reformas sancionada por el
Congreso extraordinario constituyente de los Estados Unidos Mexi- canos, 1847,
disponible en http://www.ordenjuridico.gob.mx/Constitucion/1847.pdf. 6
Estatuto Organico Provisional de la Republica Mexicana, 1856, disponible en



http://www.ordenjuridico.gob.mx/ Constitucion/1856.pdf. 7 Derechos del pueblo
mexicano. México a través de sus constituciones, tomo I: “Textos previos,
comentarios, anteceden- tes y trayectoria del articulado constitucional, articulos
1-15", LXI Legislatura-Camara de Diputados/Suprema Corte de Justicia/Senado
de la Republica/instituto Federal Electoral/Tribunal Electoral/Miguel Angel
PorrUa, México, 2012, p. 813. 8 Constitucion Politica de la Republica Mexicana de
1857, disponible en http://www.juridicas.unam.mx/infjur/leg/
conshist/pdf/1857.pdf. 9 Estatuto Provisional del Imperio Mexicano, 1865,
disponible en http://www.ordenjuridico.gob.mx/Constitucion/ 1865.pdf. 10
David Cienfuegos Salgado, El derecho de peticion en México, UNAM-I1J, México,
2004, p. 11, diisponible en http:// biblio.juridicas.unam.mx/libros/3/1336/4.pdf.”
El derecho de peticion se reconoce en documentos internacionales como la
Declaracion Universal de los Derecho Humanos, en el articulo 19 que prescribe:
“Todo individuo tiene derecho a la libertad de opinion y de expresion; este
derecho incluye el no ser molestado a causa de sus opiniones, el de investigar y
recibir informaciones y opiniones, y el de difundirlas, sin limitacion de fronteras,
por cualquier medio de expresion”. Asi como en el ordinal 13. 1 de la Convencion
Americana Sobre Derechos Humanos: “Libertad de Pensamiento y de Expresidn
1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expresion. Este
derecho comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas
de toda indole, sin consideracion de fronteras, ya sea oralmente, por escrito o en
forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion.”(...)
Y en México, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha pronunciado criterios
alrespecto, al tenor siguiente: "Registro digital: 2028066. Instancia: Primera Sala
Undécima Epoca Materias(s): Administrativa, Constitucional Tesis: 1a./J. 12/2024
(11a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 33, Enero de
2024, Tomo I, pagina 1785. Tipo: Jurisprudencia DERECHO DE PETICION. SU
IMPORTANCIA PARA EL ORDEN JURIDICO NACIONAL. Hechos: Una persona
dirigié a un Ayuntamiento una serie de peticiones a partir de la red social Twitter
(actualmente denominada X), en particular, una solicitud de informacion, una
denuncia y un pedimento para la realizacion de una obra publica. Dichas
peticiones no fueron objeto de respuesta, por lo que promovid juicio de amparo
contra esa omision. En su informe justificado, la autoridad defendié que un tuit
no es una peticidon formal que cumpla con los extremos del articulo 8o. de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por lo que resultaba
imposible que comentarios en las redes sociales pusieran en marcha un sistema
de la administracion publica destinado para atender solicitudes de particulares.
La persona Juzgadora de Distrito negd el amparo bajo la consideracion
destacada de que, si bien el derecho de peticidn no sélo puede ejercerse por
escrito, sino también a través de documentos digitales, como serian los enviados
por internet, la autoridad sdlo estaria obligada a dar respuesta siempre que
institucionalmente prevea esa opcidn dentro de la normatividad que regula su
actuacion y se compruebe de manera fehaciente que la solicitud electronica fue
enviada. Inconforme, la quejosa interpuso recurso de revision y en sus agravios



expreso que el derecho de peticion tenia que ser interpretado progresivamente
y que, si una peticidn habia sido recibida, no podia condicionarse su respuesta a
la emision de una reglamentacion por parte de la autoridad. Criterio juridico: La
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion determina que el
derecho de peticion, entendido como la prerrogativa de los ciudadanos para
formular solicitudes o reclamos a las autoridades con la obligacion de brindar
escucha, consideracion y respuesta, es sumamente complejo y puede involucrar
diversas vertientes y variables; se encausa como uno de los pilares de la
democracia representativa en la que los ciudadanos no se limitan a votar; sino
que tienen una participacion activa en la direccion de los negocios publicos; y la
garantia de su debido ejercicio potencializa la realizacion de otros derechos
fundamentales, como los de acceso a la justicia, a la libertad de expresion, a la
libertad de reunion y de participacion democratica, entre otros. Luego, el Estado
debe mantener interaccion con su poblacion para atender sus peticiones, sea que
éstas tengan la forma de solicitudes, denuncias, quejas, iniciativas o demandas,
en el marco de una sociedad plural y democratica, en la que el voto no es el Unico
instrumento de representacion ciudadana y en la que estos derechos no soélo
sirven para la legitimacion de las instituciones democraticas, sino sobre todo
para el aseguramiento de una convivencia pacifica en la que los distintos
reclamos tienen un cauce institucional que busca atenderlos. Se trata de un
derecho de suma importancia para el orden juridico nacional y es relevante
entenderlo en el contexto de una sociedad moderna en la que las tecnologias de
la informacion han presentado una evolucion importante y un uso cada vez mas
generalizado. Justificacion: El derecho de peticion ha tenido un papel relevante
en el surgimiento y desarrollo de las democracias y ha sido caracterizado en
distintos contextos como un atributo de la ciudadania nacional. En el contexto
mexicano, cuando menos desde el Decreto Constitucional para la Libertad de la
Ameérica Mexicana, sancionado en Apatzingan el 22 de octubre de 1814, se
prescribié que a ningun ciudadano debe coartarse la libertad de reclamar sus
derechos ante los funcionarios de la autoridad publica (articulo 37); y distintos
instrumentos constitucionales que han forjado la nacidon mexicana reconocieron
en distintas formas el derecho de los ciudadanos de dirigirse a las autoridades
para formular iniciativas, reclamos y peticiones de diversa indole. Incluso, en el
pensamiento del constitucionalista Mariano Otero, el derecho de ciudadania trae
consigo el de votar en las elecciones populares, el de ejercer el de peticion, el de
reunirse para discutir los negocios publicos, y el de pertenecer a la Guardia
Nacional, todo conforme a las leyes. En su doctrina, el derecho de peticion como
uno de los pilares de la democracia representativa, conlleva que los ciudadanos
no se limiten a votar, sino que tengan una participacion activa en la direccion de
los negocios publicos. Ademas, debe tenerse presente que distintos
instrumentos internacionales de proteccion de derechos humanos han
coadyuvado en la definicion y el fortalecimiento del derecho de peticion en sus
diversas vertientes. A partir de ello, resulta relevante entender que las redes
sociales brindan una oportunidad para ampliar la tutela del derecho de peticion



en un enfoque de progresividad, lo que es importante no solo para que los
ciudadanos obtengan respuesta a sus reclamos, sino para fortalecer la
democracia, para lo cual adquieren valor las plataformas de internet como
medios de interaccidn que permiten facilitar la participacion activa de los
ciudadanos. Amparo en revision 245/2022. Joaquin Rivera Espinosa. 1 de febrero
de 2023. Cinco votos de la Sefora Ministra y de los Sefiores Ministros: Arturo
Zaldivar Lelo de Larrea, Juan Luis Gonzalez Alcantara Carranca, Ana Margarita
Rios Farjat, quien reservd su derecho para formular voto concurrente, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena y Presidente Jorge Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Secretario: Guillermo Pablo Lopez Andrade. Tesis de
jurisprudencia 12/2024 (11a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesidn privada de diecisiete de enero de dos mil veinticuatro. Esta tesis se
publico el viernes 26 de enero de 2024 a las 10:27 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion y, por ende, se considera de aplicacion obligatoria a partir del
lunes 29 de enero de 2024, para los efectos previstos en el punto noveno del
Acuerdo General Plenario 1/2021.” De las transcripciones anteriores se
desprende laimportancia que el derecho de peticion representa, el cual, como se
menciono en parrafos iniciales, se reconoce y establece en el arabigo 8° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual es concomitante
de lo previsto en el ordinal 35 del citado Pacto Politico Federal, en razén a ello, es
que deviene la importancia y pertinencia de armonizar nuestra Constitucion
Estatal, para que dentro de las prerrogativas de las y los ciudadanos potosinos se
considere éste, por lo cual es que se reforma el articulo 26 de nuestro Maximo
Ordenamiento del Estado. UNICO. Se reforma el primer parrafo de la fraccion Il
y la fraccion lll; y adiciona la fraccion 1V, por lo que se recorre la subsecuente,
todas del articulo 26 de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
San Luis Potosi, para quedar como sigue ARTICULO 26. ... 1. ... Il ... ... lll. ...; IV.
Ejercer el derecho de peticion, el cual debera formularse por escrito, de manera
pacifica y respetuosa. A toda peticion recaera acuerdo escrito de la autoridad a
la que se haya dirigido, la cual debera de hacerlo del conocimiento de la persona
peticionaria, en breve término, y V. ... TRANSITORIOS. PRIMERO. Este Decreto
entrara en vigor al dia siguiente de su publicacion en el Periddico Oficial del
Estado "Plan de San Luis", previo procedimiento que aluden los parrafos,
primero, y segundo del articulo 138 de la Constitucidon Local. SEGUNDO. Se
derogan todas las disposiciones que se opongan al presente Decreto. Lo tendra
entendido el Ejecutivo del Estado, lo hara publicar, circular y obedecer. D AD O
en el saldn de sesiones “Ponciano Arriaga Leija” del Honorable Congreso del
Estado, en Sesion Ordinaria, el dieciocho de abril del dos mil veinticuatro.
Honorable Congreso del Estado. Por la Directiva. Primera Secretaria: Legisladora
Maria Claudia Tristan Alvarado. Presidente: Legislador Roberto Ulices Mendoza
Padron. Segunda Secretaria: Legisladora Ma. Elena Ramirez Ramirez. Al concluir
su lectura se puso a consideracion y al no haber intervenciones, se sometio a
votacion la Minuta Proyecto de Decreto de referencia, y resultaron 15 quince
votos a favor; o cero abstenciones; y o cero votos en contra, de los 15 quince



miembros presentes en el acto; declarandose aprobada por: UNANIMIDAD
en todos sus términos y para los efectos de la parte relativa de los parrafos,
primero, y segundo, del articulo 138 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de San Luis Potosi.

7.- Punto siete del orden del dia correspondiente a los ASUNTOS
GENERALES, y como asunto general numero uno toma la palabra el Lic. Pablo
Arriaga Castillo para decir que se recibid en Secretaria General el Oficio
CEYB/009/2024, suscrito por la Regidora Rosa Verdnica Rivera Tristan al cual si
me permiten daré lectura, asi como el Oficio de contestacion por parte del
Suscrito:

"Comisidn de Educacidn y Bibliotecas. Matehuala, S.L.P., mayo 13, 2024. Oficio
CEYB/009/2024. LIC. PABLO ARRIAGA CASTILLO. SECRETARIO GENERAL.
PRESENTE. Reciba por este medio un cordial saludo, y en calidad de Regidora del
H. Ayuntamiento de Matehuala, S.L.P., le solicito de la manera mds atenta me
proporcione en una memoria USB copias certificadas de las Actas de Cabildo
Primera Ordinaria a la Sexagésima primera ordinaria, al igual las Actas certificadas
extraordinarias de Cabildo de la primera a la trigésima tercera. Sin mas por el
momento agradezco la atencion prestada y me despido esperando una respuesta
positiva. ATENTAMENTE. UNIDOS PARA TRASCENDER. DRA. ROSA VERONICA
RIVERA TRISTAN. REGIDORA DE LA COMISION DE EDUCACION Y BIBLIOTECAS.
2021-2024."

"PRESIDENCIA MUNICIPAL DE MATEHUALA, S.L.P. Oficio No. MMA/SGA-
0633/2024; MATEHUALA, S.L.P. A 31 DE MAYO DE 2024. DRA. ROSA VERONICA
RIVERA TRISTAN. REGIDORA DE LA COMISION DE EDUCACION Y BIBLIOTECAS.
H. CABILDO MUNICIPAL DE MATEHUALA 2021-2024. PRESENTE.- Por medio del
presente escrito, aprovecho para enviarle un cordial y respetuoso saludo, y al mismo
tiempo en contestacion a su Oficio CEYB/009/2024, recibido en la Secretaria
General del Ayuntamiento de Matehuala, S.L.P., el dia 16 del presente mes y ario,
me permito hacerle entrega mediante una Memoria USB, las Actas de Cabildo de la
presente Administracion Municipal 2021-2024, ordinarias y extraordinarias,
debidamente escaneadas tal y como obran en el archivo de ésta Secretaria del
Ayuntamiento a mi cargo. Haciendo referencia que en razon de que dichas actas se
encuentran firmadas por los integrantes del Honorable Cabildo, y ademds contienen
datos personales de ciudadanos que han requerido autorizaciones del Colegiado,
debera de resguardar las mismas con estricto apego a lo que marca la Ley; Lo
anterior a efecto de evitar cualquier sancion emitida por la CEGAIP o por el Instituto
de Fiscalizacion Superior del Estado de San Luis Potosi, toda vez que las mismas
generan un impuesto por foja, sefialado en la Ley de Ingresos vigente en el Municipio
de Matehuala. Sin otro asunto en particular, quedo de Usted reiterandole mi mds
atenta y distinguida consideracion. ATENTAMENTE. C. Secretario General del
Ayuntamiento. LIC. PABLO ARRIAGA CASTILLO.”



Por lo que en el acto se hace entrega de la USB referida en el oficio al cual se le
dio lectura.

Al no haber mas temas que tratar dentro del punto de asuntos generales, se da
por concluido para continuar con el siguiente punto del orden del dia.

8.- Punto ocho y agotados los puntos que fueron del orden del dia,
establecidos para esta Sexagésima tercera sesion ordinaria de Cabildo, el Lic.
Franco Alejandro Coronado Guerra, Presidente Municipal Interino, hace uso
de la voz para decir que siendo las 15 horas con 52 minutos del dia sefalado al
inicio del presente instrumento se permite dar por clausurados los trabajos de la
presente Sesion en donde todos los acuerdos que aqui se tomaron son validos
por contar con la totalidad de los miembros del Honorable Cabildo.- firmando al
calce y margen para constancia de Ley, los que en este intervinieron, supieron y
quisieron hacerlo.- conste y damos fe.-



