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RECURSO DE REVISION 054/2024-1

COMISIONADO PONENTE:
LICENCIADO DAVID ENRIQUE MENCHACA ZUNIGA

MATERIA:
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

SUJETO OBLIGADO:
SISTEMA PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DE RIOVERDE

San Luis Potosi, San Luis Potosi. Acuerdo del Pleno de la Comisidon Estatal de
Garantia de Acceso a la Informaciéon Publica, correspondiente a la sesidon del 28

veintiocho de febrero de 2024 dos mil veinticuatro.
VISTOS, pararesolver, los autos del recurso de revision identificado al rubro; y
RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de acceso alainformacion puUblica.El 11 once de diciembre
de 2023 dos mil veintitrés el SISTEMA PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DE
RIOVERDE recibio una solicitud de informacion a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, misma que quedod registrada con niumero de folio 241489823000017
(Visible de foja 07 de autos).

SEGUNDO. Respuesta a la solicitud. El 10 diez de enero de 2024 dos mil
veinticuatro, el SISTEMA PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA DE RIOVERDE

respondid a la solicitud de informacion.

TERCERO. Interposicion del recurso. El 24 veinticuatro de enero de 2024 dos mil
veinticuatro el solicitante de la informacion interpuso el recurso de revision en contra

de la respuesta emitida por el sujeto obligado. (Foja 01 de autos.)

CUARTO. Tradmite del recurso de revision ante esta Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion PuUblica. Mediante auto del 25 veinticinco de enero de
2024 dos mil veinticuatro la presidencia de esta Comisidon de Transparencia tuvo por

recibido el recurso de revision, que por razén de turno,tocd conocer a la ponencia
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del Licenciado David Enrique Menchaca ZUniga para que procediera, previo su

andlisis, a su admision o desechamiento segun fuera el caso.

QUINTO. Auto de admision. Por proveido del 26 veintiséis de enero de 2024 dos
mil veinticuatro, la Secretaria Proyectista:

) Se declaré competente para dictar el acuerdo de admisiéon en términos
del articulo 27 de la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacién Publica del
Estado, asi como en los numerales 8, fraccion Il 'y 30 fracciones Xl y Xl del
Reglamento Interior de esta Comision.
o Tuvo por recibido un escrito mediante el cual el recurrente desahogo la
prevencion realizada el 23 veintitrés de noviembre de 2023 dos mil veintitrés.
o Instruyd la infegracion del expediente respectivo bajo el nUmero RR-
054/2024-1 con las constancias furnadas por la Secretaria de Pleno.
. Conforme al articulo 174, fraccién V de la Ley de la materia analizd las
constancias remitidas y advirtié que el medio de impugnacion fue presentado
en tfiempo y forma y cumplié con los requisitos previstos en los articulos 166y 168
de la Ley en comento.
. Admitid en tiempo y forma el medio de impugnacién en atencion a la
hipotesis establecida en la fraccion VI del articulo 167 de la Ley de la materia.
o Tuvo como sujeto obligado al SISTEMA PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE
LA FAMILIA DE RIOVERDE, por conducto de su TITULAR y del TITULAR DE LA UNIDAD
DE TRANSPARENCIA.
) Puso a disposicion de las partes el expediente para que en un plazo
maximo de 7 siete dias manifestaran lo que a su derecho conviniera —ofrecer
pruebas, alegar y para que rindiera un informe acerca de la informacion
solicitada.
o Senald la forma y medio en que se readlizardn las notificaciones
correspondientes a las determinaciones que emitan dentro del medio de
impugnacion en que se actua.
o Con fundamentoen el articulo 220 del Cédigo Procesal Administrativo, de
aplicacion supletoriaala Ley de Transparencia local, precisd al servidor publico
qgue comparezca a realizar manifestaciones deberd acreditar estar legalmente

facultado para comparecer en representacion del sujeto obligado, ya sea al
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senalar la disposicidon juridica que lo faculte para tal efecto o mediante el
acuerdo delegatorio que lo habilite para ello y apercibid que en caso de no
demostrar dicha calidad, sus manifestaciones no serdn tomadas en
consideracion al momento de resolver el recurso de revision.

. Hizo de conocimiento del recurrente el derecho que le asiste para
oponerse a la publicacion de sus datos personales, en términos del articulo 67
de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.
. Decretd la ampliacion del plazo para resolver el recurso de revision en
términos del articulo 170 de la Ley de Transparencia local.

) Instruyd que se notifique personalmente a las partes.

SEXTO. Cierre deinstruccion. Mediante el autodel 23 veintitrés de enero de 2024
dos mil veinticuatro, la Secretaria Proyectista:

 Tuvo por recibido un oficio con numero SMSIFRV 0569/2024, signado por
Oscar Manuel Segura Vega, Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado, recibido en la Oficialia de Partes el 27 veintisiete de febrero de 2024
dos mil veinticuatro, con 02 anexo.

e Tuvo por reconocida la personalidad del compareciente dentro del
expediente que se actua.

 Tuvoalsujeto obligado por ofrecidas las pruebas que refiere y por realizadas
las manifestaciones en via de alegatos.

 Tuvo al peticionario por omiso en ofrecer pruebas y manifestarlo que a su
derecho conviniera.

e Para concluir, el ponente declaré cerrado el periodo de instruccion vy

procedidé a elaborar el proyecto de resolucion respectivo.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacion Publica es competente para conocer del presente asunto, de acuerdo
con los articulos 6, parrafo cuarto, apartado A, fracciéon 1V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fraccion I, parrafo tercero, de la Constitucion

Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis Potosi; 27, primer pdrrafo, 34, fracciones
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lyll,35,fraccion |,y 175 de la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacidn PUblica

de este Estado.

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revision es procedente en
términos del articulo 166 y 167 de la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacion
PUblica del Estado ya que la recurrente se inconforma por la respuesta a su solicitud

de acceso a la informacién publica.

TERCERO. Legitimacion. Elrecurrente se encuentralegitimado para interponer el
recurso de revision, ya que fue éste quien presentd la solicitud de acceso a la
informacion publica y es precisamente a quien le pudiera deparar perjuicio la

respuesta.

CUARTO. Oportunidad del recurso. La interposicion del escrito inicial del recurso
de revision fue oportuna al presentarse dentro del plazo que se refiere el articulo 166
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion PUblica del Estado, como se
expone a continuacion:

* El 10 diez de enero de 2024 dos mil veinticuatro, el sujeto obligado respondid

la solicitud de informacion.

* Por lo tanto, el plazo de los quince dias hdbiles para interponer el recurso de

revision transcurrié del 11 once al 31 treintay uno de enero de 2024 dos mil

veinticuatro.

» Sin fomar en cuenta los dias 13 trece, 14 catorce, 20 veinte, 21 veintiuno, 27

veintisietey 28 veintiocho de enero de 2024 dos mil veinticuatro, por ser inhdbiles.

» Consecuentemente si el 24 veinticuatro de enero de 2024 dos mil veinticuatro

el recurrente interpuso el citado medio de impugnacion ante esta Comision de

Transparencia, resulta claro que es oportuna su presentacion.

QUINTO. Causales de improcedencia. Las causales de improcedencia previstas
en el articulo 179 de la Ley de Transparencia son de estudio oficioso y preferente a
cualquier otra cuestion planteada, atento a lo establecido por la Jurisprudencia que

por analogia resulta aplicable y, que ala letra senala:
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“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de orden publico en el juicio de

garantias.”

Espor lo anteriorque, es dable senalar que la figurajuridica de la improcedencia
se fraduce en la posibilidad o facultad que tiene este Organo Garante para desechar
el Recurso de Revision en el que se actuaq, es decir, no dar trédmite al procedimiento
previsto en el articulo 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon
PUblica del Estado o bien, una vez admitido se actualice alguna de las hipdtesis
previstas en el numeral 179 de la citada normatividad y en consecuencia este
Organismo Auténomo no entre al estudio de fondo de las posiciones planteadas por

las partes.

Con relacion a las causales de improcedencia, el articulo 179 de la Ley de
Transparenciay Acceso a la Informacién Publica del Estado, indica las siguientes:

“ARTICULO 179. El recurso serd desechado porimprocedente cuando:

I. Sea extempordneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 166 de la
presente Ley;

II. Se esté tramitando ante el Poder Judicial algun recurso o medio de defensa interpuesto
por el recurrente;

lll. Se esté tramitando ante la CEGAIP algun recurso de revision por el mismo quejoso en
los mismos términos;

IV. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 167 de la presente Ley;
V. No se haya desahogado la prevencidon en los términos establecidos en el articulo 168
de la presente Ley;

VI. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

VIl. Se trate de una consulta, o

VIIl. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los

nuevos contenidos.”

Del andlisis realizado por esta Comision, se advierte que no se actualiza alguna
de las causales de improcedencia previstasen las fracciones |, 11,11, 1V, V, VI, Vil y VIlI
del articulo 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion PUblica del
Estado de San Luis Potosi, toda vez que el recurso de revision no es extempordneo por
haberse interpuesto dentro del plazo establecido en el arficulo 166 de la citada

normatividad; tampoco se tiene conocimiento de que se esté tramitando ante el
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Poder Judicial algun recurso o medio de defensa interpuesto por el inconforme;
tampoco se tiene conocimiento de que se esté tramitandoante éste Organo Garante

recurso de revision interpuesto por el recurrente en los mismo términos.

Asimismo, de una revision efectuada a las constancias que obran en autos, no
se evidencia que se haya efectuado requerimiento alguno al peticionario en términos
del articulo 168 de la Ley de Transparencia Local; ademds, de lalectura de los motivos
de inconformidad, no se desprende que la pretension del recurrente esté
encaminada a impugnar la veracidad de la informacién proporcionada, o bien, se
trate de una consulta ejerciendo el derecho de peticion, ni tampoco amplia el

contenido de su solicitud de informacion.

SEXTO. Estudio de fondo. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacion Publica entra al estudio de fondo del presente asunto de conformidad
con lo siguiente:

En el caso que nos ocupa, el hoy recurrente realizd su solicitud de informacioén
en la que requirid la siguiente informacion:

“1.- Se le solicita un listado detallado de todas y cada una de las compras de

medicamentos, gastos de servicios médicos confratadosy consultas médicas de

los anos 2022 y 2023, junto con sus contratosy facturas.” (Visible a foja 07 de

autos)

Hecho lo anterior, el sujeto obligado respondid lo siguiente:

Area Sentido de larespuesta

administrativa

Secretaria Por este conducto con fundamento en lo dispuesto por el capitulo IV
General. arficulo 45 de La Ley General De Transparencia Y Acceso A La Informacion
PUblicay en el Articulo 3 Fraccion XXXVI Ley de Transparenciay Acceso a
la Informacién Publica del Estado de San Luis Potosi; La Unidad de
Transparencia bajo mi direccioén, tiene la obligaciéon de dar respuesta en
tiempo y forma a todas las solicitudes recibidas, siempre y cuando se
encuentren apegadas a derecho, razén por la cual me permito dar

puntual respuesta a su solicitud que me fue dirigido por medio de la




ead 7
q p RECURSO DE REVISION 054/2024-1

Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Publica
del Estado de San Luis Potosi

plataforma nacional de transparencia PNTconfolio 241489823000017 enla
fecha de 09 de Diciembre del ano 2023, en el cual solicita informacion
referente a este Sistema Municipal Para el Desarrollo Integral de la Familia
De Rioverde, S.L.P.

Ademds, me permito informarle que con fundamento en la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de San Luis
Potosi Capitulo Il De las Cuotas de Reproduccién el ARTTCULO 165
Menciona que, En caso de existir costos para obtener la informacion,
deberdn cubrirse de manera previa ala entrega.

|. El costo de los materiales utilizados, al precio del mercado;

Il.Elcosto de suenvid,y

ll. La certificacidn de documentos, cuando proceda enlos términos de la
ley aplicable.

De su solicitud

1.- Se le solicita un listado detallado de todas y cada una de las compras
de medicamentos, gastos de servicios médicos contratados y consultas
medicas de los anos 2022 y 2023, junto con sus contratosy facturas.

De la Respuesta

Le informo que en base al Articulo 60 de la Ley de Transparenciay Acceso
a la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi, se entrega la
informacién solicitada en la manera en que se encuentra en nuestros
archivosy puede acceder alo que amablemente solicita en el siguiente

enlace: https://we.tl/t-xd7ZIXPL5Ic , esto derivado de la limitante de la

plataforma nacional de transparencia parala carga de archivosde gran
tamano, utilizamos la tecnologia disponible y a la mano, ademas al
presente adjunto los pasos a seguir para la descarga de los archiv os para
su consulta

Esperando haber brindado respuesta satisfactoria a su solicitud, haber
llenado sus expectativasy que la informacion presentadale sea de gran

utilidad a sus intereses, Quedo de Usted.

Ahora bien, resulta oportfuno precisar que no es necesario que esta Comision
transcribalos agravios vertidos por el ahora recurrente para efecto de cumplir con los

principios de congruencia y exhaustividad en la resolucion, toda vez que dichos
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principios pueden ser satisfechos al establecer los puntos controvertidos dentro del

recurso de revision.

Lo anterior, con fundamento en la jurisprudencia que cuenta con los siguientes
datos de identificacion: Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, Registro digital:
164618, Instancia: Segunda Sala, Novena Epoca, Materias(s): Comun, Tesis: 2a./J.
58/2010, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo
de 2010, pagina 830, Tipo: Jurisprudencia; misma que resulta aplicable por analogia

de razoén:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS
DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SUTRANSCRIPCION.- De los preceptosintegrantes del capitulo X'De
lassentencias’, del titulo primero "Reglas generales”, dellibro primero "Delamparo
en general", de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el
juzgador que transcribalos conceptos de violacion o, en su caso, los agravios,
para cumplirconlos principios de congruenciay exhaustividadenlassentencias,
pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios, los
estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a 1os
planteamientos de legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en
el pliego correspondiente, sin infroducir aspectos distintfos alos que conforman la
litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o

inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho valer.”

En este contexto, el solicitante de la informaciéon interpuso este recurso de
revision contra dicha respuesta y medularmente senalé como agravio:

e La enfregade informacion inaccesible.

Dicho lo anterior, es necesario traer a colacion el Criterio 01/20 emitido por el
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion

de Datos Personales, mismo que a continuacion se transcribe:
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“Criterio01/20 . Actos consentidos tacitamente. Improcedenciade su andlisis. Si
en su recurso de revision, la persona recurrente no expreso inconformidad alguna
con ciertas partes de la respuesta otorgada, se entienden tdcitamente
consentidas, por ende, no deben formar parte del estudio de fondo de la

resolucion que emite el Instituto.”

Del criterio antes anotado, se puede destacar que en la hipdtesis de que en
un recurso de revision la parte recurrente no expresd inconformidad alguna con
determinados aspectos de la respuesta emitida por el sujeto obligado, se entienden
como tdacitamente consentidas; por lo tanto, esta Comision de Transparencia no hard
pronunciamiento alguno respecto de aquellos aspectos de la respuesta emitida por
el sujeto obligado que no hayan sido combatidos por el recurrente es su escrito de
agravios, pues dichos aspectos no forman parte de los motivos de inconformidad vy,

por ende, dicha informacién ha quedado firme.

Pues bien, este cuerpo colegiado estima que los agravios vertidos por el

particular resultan fundados y operantes en razén de las siguientes consideraciones:

En primer término, resulta oportuno recordar que la Ley de Transparencia prevé
que los sujetos obligados se encuentran constrenidos a proporcionar la informacion
que se encuentra en su posesion, lo anterior para efecto de permitir que el derecho

de acceso a la informacion se encuentre satisfecho. (Articulo 61).

Asimismo, los funcionarios puUblicos estan obligados a documentar todo acto
gue devenga de sus funciones y/o atribucionesy, por ende, la informacion solicitada
debe ser entregada al peticionario en la forma en que ésta fue generada. (articulos

18, 60, 61y 152).

En éste contexto, es necesario reiterar que los sujetos obligados deben realizar

la busqueda de la informacion solicitada denfro del cUmulo de documentos que,

conforme a sus afribuciones y/o facultades, se encuentren consirenidos a generar,

poseer y/o archivar, de modo tal que, al recibir una solicitud de informacion, estos

deben de entregarla expresion documental que contenga la informacién solicitada
y evitar proporcionar una respuesta elaborada conforme a los requerimientos del

peticionario.
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Sirven de apoyo los siguientes criterios emitidos por el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacidén y Proteccion de Datos Personales:

“Criterio 03/17.- No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para

atender las solicitudes de acceso a la informacion. Los articulos 129 de la Ley

General de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica y 130, pdrrafo

cuarto, de la Ley Federal de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica,

senalan que los syietos obligados deberdn otorgaracceso alos documentos que

se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo

con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las caracteristicas

fisicas delainformacion o dellugar donde se encuentre. Porlo anterior, |0s sujetos

obligados deben garantizarelderecho de acceso alainformacion del particular,
proporcionando la informacion con la que cuentan en el formato en que la
misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para
atender las solicitudes de informacién.” (Enfasis afadido de manera
intencional.)

“Criterio 16/17. Expresion documental.- Cuando [os particulares presenten
solicitudes de acceso a la informacion sin identificar de forma precisa la
documentacion que pudiera contener la informacion de su interés, o bien, la
solicitud constituya una consulta, pero la respuesta pudiera obrar en algun
documento en poder de los suietos obligados, éstos deben dar a dichas

solicitudes unainterpretacion que les otorgue una expresion documental.”

Asimismo, resulta oportuno precisar que conforme a la Ley de la materia la
Unidad de Transparencia debe garantizar que la solicitud de Informacién a todas
aquellas areas administrativasque cuenten con facultades para generar, archivary/o

resguardarla informacién requerida. (Articulo 153).

Pues bien, en el caso concreto el particular se dolidé de la entrega de
informacion inaccesible, pues el sujeto obligado proporciond unaliga electréonica que
caducd vy, por ende, no se puede acceder a la informacién que se encontraba ahi

contenida.

En este sentido, las constancias de autos permiten demostrar que, en efecto, tal

como lo senald el recurrente al interponer su recurso de revision, la informacion
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entregada es inaccesible pues el enlace electrénico se encuentra danado, talcomo

se observa de la siguiente captura de pantalla:

o https://we.tl/t-xd7IXPLSIc

WEPRESENT

Transferencia caducada

Lo sentimos pero esta transferencia
ha caducado y ya no esta disponible

¢Enviar archivo?

Ahora, no pasa por inadvertido para este Pleno que el sujeto obligado senald
que derivado del peso de la informacion requerida, la misma tampoco pudo ser

enviada via correo electroénico.

En este sentido, el Pleno de esta Comisidbn considera que el sujeto obligado
debid agotartodos y cada uno de los medios que se encuentran a su alcance para
garantizar el ejercicio del derecho de acceso a la informacion publica del ahora
recurrente y enviar tantos correos electronicos sean necesarios a fin de permitir el
acceso 0, en su caso, emplear otras plataformas de almacenamiento en intemet

como como ‘“google drive”.

De ahi que los agravios vertidos por el ahora recurrente sigan subsistentes y

hayan resultado fundados y operantes.

6.1. Senfido y efectos de esta resolucién.
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Por las consideraciones expuestas, esta Comision Estatalde Garantiade Acceso
a la Informacion PUblica de conformidad con el articulo 175, fraccion |l dela Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado MODIFICA la respuesta

proporcionada por el sujeto obligado y lo conmina para que:

o Proporcione la relacion de todas y cada una de las compras de
medicamentos, gastos de servicios médicos confratadosy consultas médicas
de los anos 2022 dos mil veintidds y 2023 dos mil veintitrés,junto con sus confratos

y facturas.

Lo anterior en la inteligencia de que el sujeto obligado deberd agotar todos y
cada uno de los medios que se encuentran a su alcance para garantizar el
ejercicio del derecho de acceso a la informacion puUblica del ahora recurrente
y enviar fantos correos electronicos sean necesarios a fin de permitir el acceso
0, en su caso, emplear ofras plataformas de alimacenamiento en internet como

como “google drive”.

6.2. Precisiones para el cumplimiento de la resolucion.

Para efecto de cumplir con la presente resolucion, el sujeto obligado deberd
acompanar a su informe de cumplimiento las constancias con las que acredite haber

dado cumplimiento a la resolucion; es decir, deberd acompanar:

e Todos aguellos documentos entregados al peticionario.

e Las constancias gue acrediten gue la nueva respuesta fue notificada al

recurrente.

6.3. Modalidad de la informacion.

En virtud de que el recurrente realizd su solicitud de informacion a travésde la
Plataforma Nacional de Transparencia y, dada la imposibilidad entregar la
informacion por ese mismo medio, el sujeto obligado deberd noftificar la nueva
respuesta atravésde la direccidon de correo electrénico que senald el recurrente para

efecto de oir y recibir notificaciones.
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64 Plazo para el cumplimento de esta resolucion e informe sobre el

cumplimento a la misma.

Con fundamento en el articulo 175 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacidén PUblica se concede un término de 10 diez dias para la entrega de la

informacion, contados a partirde la fecha de notificacion de esta resolucion, plazo
que esta Comisidon de Transparencia considera que es suficiente para la entrega de
la informacién por parte del ente obligado y vencido este férmino, de conformidad
con el articulo 177, segundo parrafo de la Ley de la materia, el ente obligado deberd
informar a esta Comision de Transparencia el cumplimento al presente fallo en un
plazo que no deberd de exceder de tres dias hdabiles, en donde justificard con los

documentos necesarios el cumplimento a lo aqui ordenado.

6.5. Medida de apremio en caso de incumplimiento a laresolucién.

Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informaciéon Publica apercibe
al ente obligado que en caso de no acatarla presenteresolucion, se le impondrd una
medida de apremio conforme alo establecido en el articulo 190, fraccion | de la Ley
de Transparencia, consistente en amonestaciéon privada, lo anterior en virtud de que
este drgano colegiado debe garantizar el debido cumplimiento al derecho humano

de acceso ala informacion publica.
6.6. Medio de impugnacion.

Por Ultimo, de conformidad con el articulo 159 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion PUblica mediante la presente resolucion se
hace del conocimiento a la parte recurrente que en contra de la presente
defterminacion puede acudir ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso ala
Informacién y Proteccidn de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion.

RESOLUTIVO

Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE:

Av. Real de Lomas 1015, Piso 4. Col. Lomas 4a. Secc. C.P. 78216
(444) 825-1020 / 825-6468 / 825-2583 / 825-2584 / 246-3085 / 246-2086
San Luis Potosi, S.L.P. México
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UNICO. Esta Comision Estatalde Garantia de Acceso a la Informacion PUblica
de conformidad con el articulo 175, fraccion 1l de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion PUblica del Estado MODIFICA la respuesta proporcionada por el ente
obligado por los fundamentosy las razones desarrolladas en el considerando sexto de

la presenteresolucion.

Nofifiquese; por oficio a las autoridades y al recurrente por el medio que

designo.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos en Sesidon Extraordinaria del 28
veintiocho de febrero de 2024 dos mil veinticuatro,los Comisionados Maestro David
Enrique Menchaca Zuihiga, Maestro José Alfredo Solis Ramirez y Maestra Ana Cristina
Garcia Nales, siendo ponente el primero de los nombrados, quienes firman con la

Licenciada Rosa Maria Motilla Garcia, quien autorizay da fe.

COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADO

MTRO. DAVID ENRIQUE MENCHACA ZUNIGA. MTRO. JOSE ALFREDO SOLIS RAMIREZ.
COMISIONADA SECRETARIA DE PLENO

MTRA. ANA CRISTINA GARCIA NALES. LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA.

PRT.

(Estas firmas corresponden a laresolucién dictada por el Pleno de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacién Publica de San Luis
Potosien sesidn ex traordinaria 28 veintiocho de febrero de 2024 dos mil veinticuatro, dentro de los autos del recurso de revisién RR-054/2024-1)



