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CMEROS: @j A.Cf:RTH’ICADOS:y’
- "Enlos autos del jujeio de amparo numero 432/2024-ll, promovido por

Secretaria de Desarrollo Urbano, Vivienda y Obras Publicas, contra actos

de Usted, se dictd un auto que a la letra dice:

“San Luis Potosi, San Luis Potosi, dieciocho de junio de dos mil veinticuatro.

Visto el estado de los autos, se advierte que la sentencia pronunciada en presente juicio,
mediante la cual se sobreseyd, no ha sido recurrida por alguna de las partes, no obstante que,
atendiendo a la certificacién que antecede, ha transcurrido el término previsto en ef articulo 86 de fa Ley de
Amparo; por tanto, con fundamento en los articulos 355 y 356, fraccion I, def supletorio Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se declara que dicha resolucion ha causado ejecutoria,

En vista de que la misma no requiere de ejecucién material alguna, archivese el expediente
como asunto concluido, en términos del articulo 214 de la ley de fa materia; en el entendido de que al no
considerarse de relevancia documental ni conservable, el mismo es susceptible de destruccion, en
atencion a lo sefialado en el ariiculo 20, fraccién I, del Acuerde General del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, que establece las disposiciones en materia de valoracion, destruccion, digitalizacion,
transferencia, resguardo y destino final de los expedientes judiciales generados por los érganos
jurisdiccionales, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el siete de junio de dos mil veintitrés;
destruccion que ocurriré después de haber transcurrido el plazo de tres afios a que se hace mencién en
dicho precepto. Hagase fa anotacién en la carétula.

Por ofro lado, devuéivase a la autoridad responsable las constancias que anexé a su informe
como justificacion de sus aclos. ~

Sin que en el caso, alguna de las partes haya allegado al presenie cuademo, algin documento
que por sus caracteristicas ameiite ser devuelfo,

Nofifiquese.

Asi lo proveyé y firma Jaime Linares Ramirez, Juez Segundo de Distrito en sl Estado de San
Luis Potosl, con residencia en esta ciudad, quien actda con Ma. Felicitas Escobar Mufioz, secretaria(o)
que autoriza y da fe.- Doy fe”. (Dos rubricas llegibles)

San Luis Potosi, S.L.P., dieciocho de junio de dos mil veinticuatro.
Atentamente

‘El(a) Secretario(a) del Juzgado
'Segundo de Distrito en el Estado.

) . . -

N
Lic. Ma. Fdlicitss Escobar Mufioz.
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A FEDE LACION

20Uty Ado de delipe Carridllo Pucrto, Seremniérito del Proleariado, Bevalucionario y befensor del Mayah™

ESTATAL DE  GARANTIA DE ACCESG |»
SACODEL ESTADO DE SAN LUIS POTOSE ¢
NEABLE)

en los autos del juicio de ampare 432/2024-H, promovido por So

SHECHIVIES. no, Vivienda y Obras Publicas del Estado de San Lu Bl 3
dictd una determinacion que a la letra dice: ----
! 55 %

“San Luis Potosi, San Luis Potosi, a las diez horas con cuarenta minuios
veiniinueve uf~> iflu_/u de duos mil veinticuatro, fecha y hora sefaladas para la audielicia
constitucional, me Linares Ramirez, Juez Segundo de Distrito en el Fstado de San luis
Potosi, con f@ﬁ/(/ encia en la ciudad de! mismo nombre, ante Sandra Ivetie Garcia Ciuz,

;. secretaria quien autoriza y da fe, procede a su celebracion sin la asistencia personal de | las
partes.
Y Ablerta la audiencia, la secrelaria da cuenta con la demanda, el informe justilicaclc y
o que no fue ordenado el emplazamiento de la parte tercera interesada.
"‘ \ : Ao que of juex acuerda: ténganse por hecha la anterior relacién de constancias ;|-
los efectos legales a que haya lugar.

E Ahora, no obstante la ausencia de 9/77/)/875/77/@#0 invocada, este organc
o innecesario diferir la audiencia constilucional para efecio de realizarlo, pues el senticiols
de ampairo no le irrogara peijuicio alguno.
Fostura juridica que se apoya en el ciiterio aislado del Primer Tribunal Coleg)
Sexio Circuito, visible en la pagina 338, Tomo X, febrero de 1993, Materia Comun,
Epoca, del Semanario Judicial de la chcrauon cuyos /L/b/o v texto indican:
CTERCERQ PERJUDICADO, FALTA DE FiE] MIENTO LEGAL. NO PF
LEPONER EL PROCEDIVIENTO O L“ NOO SE ADVIERTE DE MANERA NOTORIA
SCOLUCION NG LE IRROGA PERJUICIO. Sibien es cierto que de conformidas
esz‘db/ecmo por el articulo 91 fraccion 1V ae fa Ley de Amparo, la regla general es que ¢
tercero penjudicado no sea legalmente emplazado al juicio, debe ordenarse la reposlcion
procedimiento para que se subsane esa irregularidad, pues cabe suponer que podriaidic
un fallo sin haberle dado oportunidad de defenderse depidamente, ello es improcedente
se adwczla de manera notoria que con la sentencia que se pronuncie no se le I/IOJd
penuicio.’

af perioda e prushas la secretaria da cuenta con la documental, la insirum@m‘et de
actuaciones y la presuncional legal y humana ofrecide por la parte quejosa, asi como cof la
C/OCUI/’I(;‘!/IG/ remnifida por la autoridad responsable como complemento a su informe /u\,L///cx do
con la que fue formado un cuaderno auxiliar.

£ elio, ol dtvlar def juzpado dispone: con fundamento en los articulos 119 y 123 >
iey de Amparo, léngase por ofrecidas, admitidas y desahogadas, por su propia y (,bll
naturaleze, lag aludidas pruebas, las cuales seran tomadas en consideracion al monienicy Je
resolver; vy, al no existir medios de conviceion pendiantes de desahogar, se da por concil-lo
este perfoda. |

fogaios se c/a cuenia que ninguna de las partes los formulc.
¥ proves: éngase a las pates por perdido el derecho conii:
y, om/w zr(”ndu%(* dehidamente /nZU/ado el expediente en que se actta, con fundame:
o124 w la / oy de Amparo procedase a dictar la resolucion correspondiente.
~ l0s dufos para resolver el juicio de amparo 432/2024-il, promovico
'mm e Pt fenda v Obras Pablicas del Estado de Spr
i por (on(luvla C/-‘ su titular Isabel Leticia Vargas Tinajero, contra actos de la
i oo G ntfa e Acceso a la Inmformacion Publica de San Luis Potosi, con re
en csla ciudac

7
< i.’ucn‘l" Viv

RESULTARNDO:

PRt fidvesentacion de la demanda]. Mediante escrito presentado el calorc| e
marzo de dos mil veinticuatro en la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgrd :
Distrito en el Estado de San Luis Potosi, con residencia en esta ciudad, la Secretaric| de

f"u'o:‘!o Urbamo, Viviends y Obras Publicas del Fstado de San Luis Potosi, por cond:|cto
e farl I Lelicia Vargas Tinejerc, solicito el amparo y proteccion de la Justicia fecdiyral,
c./.m[/‘a las auloricladss responsables vy actos reclamados siguientes.
Autoridades ﬁc:,‘uuﬂsa hies: :

Comision £statal de Garantia de Acceso a la Informacion Pablica de San Luis Po:si,

con residencia en esta ciudad.

sabe

reclzmados:

5 7E ot

chw :

L& resolucion dictada el veintiséis de febrero de dos mil veinticuatro en el regurs| o

ravision RR-2006/2022-1 SIGEMI-SICOM.

La parte quejosa, bajo prolesta de decir verdad, narro los antecedentes
reclamado e invocod como derechos fundementales vulnerados los contenidos en [0s arl
T4y /F ow la Constitucion Politica de los Estados Unidcs Mexicanos.

GLHNDO [Tréamitel, Por razon de turno correspondio a este juzgado conod
(‘/@/7’7&/7(!&3, la que registro con el expediente 432/2024 y, previo cumplimiento a la pri

»i
H




lojas 58 y 61), por auto de uno de abril siguiente la admitio a tréamite {foja 65); solicitd

5

tificado; dio intervencion legal al agente del ministerio publico de la Federacion

{foia 66), quien no formuld pedimento; y sefiald dia y hora para celebrar la audiencia
ccional; Yy

CONSIDERANDO;
WERO [Competencial. Este Juzgado de Distrito es legalmenie compelente para
c v rasolver el presente juicio de ampmo de cenformidad con los articulos 103, fraccion
©de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 37 y 107 de la Ley de
124y 125 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion: y los Puntos
sSegundo v Cuarto del Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Cons sefo de la Judicatura
relativo ¢ /a determinacion del namero y limites territorfales de los Circuitos Judiciales
se divide la Republica Mexicana, y al nomero, a la jurisdiccion  territorial y
acion por mateiia de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito; dehido a
clamado se atribuye a una autoridad con residencia en el ambito territorial en gue
,L//(, clon.
NGO [Precisian de los actos reclamados]. Con fundamento en el articulo 74,
a7 Ley de Amparo, se p i 0 actos reclamados;
olucion dictada el veintiséis de febrero de dos mil veinticuairo en el recurso de
5/2022-1, que requirio a la quejosa el cumplimiento de la sentencia emitida el
s iciembre de dos mil veintidos que ordendo la entrega de la informacion solicitaca al
dcionano, apercibida de multa.
reciamado al Comision Estatal de Garantia de /\cco 0 a la Informacion Puablica de
i0sl con residencia en esta c///o'~ ol
Laioque ala precision de los actos reclamacos se refiere, véase la tesis VI/2004 del
o Suprema Corte de Justicia c/e la Nacion, localizable en la pagina 255, tomo XIX,
, ,i.'(,‘)(./fz;f., maleria comun, novena época, del Semanario Judicial de la Federacion y su
e /ub/o v lexto siguientes:
S RECLAMADQS. REGLAS PARA SU FIJACION CLARA YV PRECISA EN LA
AMPARG. £l articulo 77, fraccion |, de la Ley de Amparo establece gue las
fas que se dicten en el juicio de garantias deberan contener la fijacion clara y precisa de
sreclamados, asi como Ja apreciacion de las pruebas conducentes para tenerlos o no
sirados) asimismo, la Suprema Corte de Jusiicia de la Nacion ha sostenido el criterio
o paralograr tal fijacion debe acudirse a ia lectura integra de la demanda sin atender a los
VOS L///(’ an su enunciacion se hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad.
woargo. el algunos casos ello resulta insuficiente, por lo que los juzgadores de amparo
,:‘:’H’O/H/.al‘ ademas, los datos que emanen del escrito inicial de demanda, en un
e resulle congruente con todos sus elementos, e incluso con la fotalidad de la
u’(/ expediente del juicio, aiendiendo preferentemente al  pensamiento e
cad de su auvlor, descartando las precisiones que generen oscuridad o confusion.
//qu()ol de amparo, al fijar los aclos reclamados, debera atender a lo que quiso
Hieos0 y no anicamente a lo que en apariencia dijo, pues solo de esta manera se logra
e entre lo pretendido y lo resuelto.”
RO fCerieza de actos]. El acto reclamado es cierto pues asi lo establecio la
porsable al rendir informe justificado (foja 70), cerfeza que se corrobora con las
s 4/u<, alle go consistente en la copia certificaca del recurso de revision de origen que
g minacion cuestionada en esta via.
‘Dnstancia que cuenta con pleno valor probatorio en términos de los articulos 129, 197
/ { <></</o Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de
Lo disposicion expresa de su ordinal 2.
“lrespecto es aplicable la jurispruciencia 749 del Pleno de la Suprema Corte de Justicia
on, localizable en la pagina 830, Tomo /I, Materia Procesal Constilucional 1, Quinta
I Apendice de 2011, de contenido siguiente:
CORIAE JUSTIFICARO AFIRMATIVO. Sien él confiesa la autoridad responsable
Coerio ef ecto que se reclama, debe tenerse éste como plenamente probado, y entrarse a
g constitucionalidad o Inconstitucionalidad de ese acto.”
7l lesis sostenida por el enlonces Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
vl pagina 588, Tomo V, Segunda Parte, Materia Comun, Octava FEpoca, del
Judicial de la Federacion, que reza:
fv" DRME JUSTIFICADO, CONSTANCIAS SUFICIENTES FPARA APOYARLC. La
{rasponsable no tiene porqué remitir necesariamente con su informe justificado el
i onginal del juicio JGI?G‘I'&?C/OI' del acio reclamado, pues en términos del parrafo
eui‘/t‘u/o 149 de la Ley de Amparo, al rendir su informe las autoridades deben
opias certificadas de las constancias necesarias para apoyarlo, lo que sucede
o las remitidas se desprende la existencia de los actos reclamados asi como fa
jos mismos”,
. {Qporiunidad]. El juicio de amparo es oportuno porque la pairte quejosa f
el t’)clo reclamado el siete de marzo de dos mil veinticuatro (foja 102 del cuac/emo
nieniras que la demanda fue presentada el dia catorce siguienie, es decir dentro del
ice dias a que se refiere el articulo 17, parrafo primero, de la Ley de Amparo.
T [Antecedentes]. Para una mejor comprension del asunto debe puntualizarse
opla certificada de las constancias del juicio de origen se obtienen los siguienies

1 diecinueve de septiembre de dos mil veintidds, Ruth Salazar Oliva interpuso
e revision ante la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica de
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Yoy 4y o de Felipe Carritlo Pucrto, Benemdérito del Proletariado, Revolucionario ¥ Defensor del Maveh”

San Luis Potosi, con sede en esta ciudad, contra la determinacion de la Secrelo:i
Desarrollo Urbano. Vivienda y Obras Publicas del Estado de San Luis Potosi, respe
solicitud de informacidn vinculada con contratos y costos de la Feria Nacional Potosin
(esla y las siguientes corresponden al cuaderno auxiliar)].

2. En auto del dia veintinueve siguiente, dicha comision admitio el medio de dedfentl:

requirio informe al sujeto obligado (foja 12).

3. Previa substanciacion, el catorce de diciembre de ese afio fue emitida la retol

que revoco el acto impugnado y conmind al sujeto obligado a entregar la informacion s
(fojar 41).

4. En cumplimiento a esa decision, la dependencia obligada allegd doctme:|:

relacionacios con la clasificacion de la informacion como reservada (foja 62).
& Bl veintiséis de febrero de dos mil veinticuatro, la comision determing | qu

senfencia no habia sido cumplida y consiriiié a la secretaria a ello, apercibida con mu /Za {:

89).
Decision que constituye el acto reclamado.

SEXTO [Causales de improcedericial. Con fundamento en el articulo 62 de la | ey
Amparo, previo al estudio del fondo del asunto, procede analizar las causas de improcedenti
ya sea que las hagan valer las partes o se adviertan de oficio, por ser una cuestion de o le

nublico.
En ese contexfo, este drgano constitucional advierte actualizada la causal

improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XX!lI, de la Ley de Amparo, en relacicl co
ordinal 6, apartado A, fraccion I, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicinios:

Tales disposiciones normativas, conforme al orden citado, indican:
“Ariicuio 61. El juicio de amparo es improcedente:

[.]

XL En Jos demas casos en que la improcedencia resulte de alguna disposiciin

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o de esta-lLey.”

‘Articiilo o, La manifestacion de las ideas no sera objeto de ninguna ir
judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los ¢
de terceros, provoque algun delito, o perturbe el orden publico; el derecho de répi
ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a la informacion seré garantizi
el Estado.

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna, asi ¢
buscar, recibir y difundir informacion e ideas de toda incdole por-cualquier medio de expra sic:
El Estado garantizara el derecho de acceso a las tecnologias de la inforniacic

banda ancha e internet. Para tales efectos, el Estado establecera condiciones de com/w tes
efectiva en la prestacion de dichos servicios.
FPara clectos de o dispuesto en el presente articulo se observara lo siguiente:
4. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y
entidades federativas, en el ambito de sus respectivas competencias, se feJlldN por
siguientes principios y /stes

f. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidac, Or"fz’éf)i;">

orqaniwno de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, organos autdénomos, :»n/
politicos, fideicomisos y fondos publicos, esi como de cualquier persona fisica, moral ¢ :
que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito federal,
municipal, es ptblica y solo podréa ser reservada temporalmente por razones de interc:
v sequridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de esic
deberd prevalecer el principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados deberan dos|i:
todo acto que derive del ejercicio de sus facullades, competencias o funciones
determinaré los supuestos especificos balo los cuales procedera la declaracion de incy
de la informacion.

i La informacion que se refiere a la vida privada y los datos personaln
protegida en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.

. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justifice

utilizacion, tendra acceso gratuito a la informacion publica, a sus datos personales o

rectificacion de éstos.

1. Se estableceran mecanismos de acceso a la informacion y procedimianios| i
revision expeditos que se sustanciaréan ante los organismos autonomos espccm//“zdo::

imparciales que establece esta Constitucion.

Y, Los sujetos obligados deberan preservar sus documentos en {Jl‘Chi"
administrativos actualizados y publicaran, a través de los medios electronicos dis )0/7/1)/ &

informacion completa y actualizada sobre el efercicio de los recursos pablicos y los indicad
qgue permitan rendir cuenta del cumplimiento de sus objetivos y de los resultaclos obtenidos.

Y1, Las leyes determinaran le manera en que los sujetos obligados dnbou 0
publica la informacion relativa a los recursos publicos que entreguen a personas i
morales.

Vil La inobhservancia a las aisposiciones en materia de acceso a la informe:

publica serd sancionada en los érminos que dispongan las leyes.

Vi, La Federacion contara con un organismo autonomao, especializado, il
colegiaclo, con personalidad juridica y patrimonio propio, con plena autonomia iée
gestion, capacidad para decidir sobre el ejercicio de su presupuesto y deterniing:
organizacion intera, responsable de garantizar el cumplimiento del derecho de acciao
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1publica y ala proteccion de datos personales en posesion de los sujetos obligados

j »mmus que establezca la ley.
=l organismo auténomo previsto en esta fraccion, se regira pbor la ley en materia de
Luencia y acceso a la informacion publica y proteccion de datos Personales en posesion
s wbligados, en los términos que establezca la ley general que emita of Congreso. de la
oipara establecer las bases, principios generales y procedimientos del efjercicio (fﬂ asle
N0
20 su fencionamiento se regiré por los principios de certeza, legalidad, independencia,
idad, eficacia, objetividad, profesionalismo, transparencia v maxima pui icicad.
= w/g< niismo garante tiene compelencia para conocer de los asunios relacionados con
o lasmformacion pablica y la proteccion de datos personales de cualquier autoridad,
wryano u organismo que forme parte de alguno de los Poderes Legrsiativo, Fje
oL organos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos pablicos, asi como de
- persona fisica, moral o sindicatos Gue reciba y ejerza recursos pablicos o realice aclos
il en el ambito federal; con excepcion dz aquellos asunios jurisdiccionales gue
airala Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en cuyo caso resolverd un comité
b (o tres ministros. Tambien conocera de los recursos que interpongan los particulares
©delas resoluciones de los organismos auténomos especializados de las entidades

i wogue determinen la reserva, confidencialidad,  inexistencia o negativa de la
; ; RE w 108 [érminos que estaplezca ia ley.

Corganismo garante federal, de oficio o a peticion fundada del organisino garanie

ronle delas entidades federativas, podrd conocer de 10s recursos de revision que por su

~' ] ;:@/m’en(\/'a asi lo ameriten.

restablecera aquella informacion que se considere reservada o confidencial
olucicnes  del  organis f e

res 10 garante son vineulator

=)
383 A 7

S 5 obidgados. B Consejero Juridico del Gobierno podréd interponer

o de revision ante la Suprema Corie de Justicia de la Nacion en los términos que

sa laley, solo en el caso que dichas resoluciones puedan poner en peligro la seguridad

vl conforme a la ley de la materia.

Los preceptos legales transcritos informan que la improcedencia del juicio de amparo no

neunscrita a las hipotesis contempladas en el articulo 61 de la Ley de Amparo, sino que

wonde al resultado del analisis previsto en los restantes articulos de la propia norma e,
v ,,z‘ derivado de los articulos de la Constitucion General de la Republica.

ire los preceptos instituidos en el Maximo Ordenamiento, el recién citado alude a

l2ria de fransparencia y acceso a /a informacion, las veionng del organismoe

swrt vinculatorias Ve cables para los sujetos oblic , que por

3, definf :

de entenderse a cualquier amouuac/ entidad, organo y organismo de los Poderes

Lagislativo y Judicial, en cualquier nivel de gobierno.

ch ol mismo sentido, la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion

z colamentaria del invocado preceplo constitucional, reproduce la definitividad e
: sl para los sujetos obligados de las resoluciones provenientes de organismos

2 Jaguellos con autonomia constitucional especializados en materia de acceso a la
Wy profeccion de datos personales], previendo Gnicamente para el particular
oo de /u /nformn(‘/’én /a pos/bi//dad o’ acudir al juicio de amparo para su impugnacion.

'U'-‘i.»‘x.u.mo a7. Los O/gcm/sn 0s ga/‘ani‘es, en af ambito de sus competencias, deben
o resolucion al denunciante y al sujeto obligaao, dentro de los tres dias siguienies a su

o resolucionss que emitas . d QU

definitivas e inatacables 1405, // particular podra

suar faoresotucion por la via del juicio do anvpc:ro gue corresponda, en los férminos de la
s aplicable.

- sujelc obligado debera cumplir con la res solucion en un plazo de guince dias, a partir

guient le al en que se le nolifique la misma’,

diesa llnea, la ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Fstado de
Hotosi también excluye a los sujetos obligados de la posibilidad de conirovertir las

cnes emitidas por la Comision Estalal de Garentia de Acceso a la Informacion Pablica

iode San Luis Potosi, conforme a lo siguiente:

e 3° Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

NS (";u;w\ I2}

Jrganismos garanie
g {os sujetos of

A

GAIP Ja Comision Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica del
an Lms Polosi;

/

2V Sujetos Obligados: cualquier autoridad, entidad, organo y organismo de los
fpecutivo) Legislativo, y Judicial, drganos autonomos; partidos politicos; candidatas y

ndependientes, fideicomisos y fondos piblicos, asi como cualguier persona fisica
sndicalo que reciba y ejerza recursos publicos o realice aclos de autoridad en el dmbi /,o
el

I

toeulo 787, Las resoluciones de la CEGAIR son vinculatorias, definitivas ¢ inatacables
elos obligados”.
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Ao de Felipe Carvillo Pucrto, Benemdrito del Proleariado, Revolucionario y Defensor ded 3y ai i

Tal exclusion encuentra origen en la intension legislativa de evitar el uso de i
juridicos, como fa promocion de medios ordinarios y extraordinarios de defensa, para
cumplimiento de la obligacion de entregar informacion a particulares solicitantes de ésta.

Adicionalmente, debe ser considerado que sélo de manera excepcional el Estacdo e
ocurrir @ solicitar el amparo, cuando las personas morales oficiales vean afectado su patrini

en situaciones que carezcan del jus imperium, de manera que bajo una ficcién legal de aci

como persona de derecho privado, capaz de enirar en relacion de naturaleza civil de la

emanan derechos y obligaciones, estuviera legitimado para hacer uso del medio extraordin:

de defensa de que se frata, a fin de salvaguardar sus intereses patrimoniales.

Situacion que, por regla, no tiene lugar en tratandose de resoluciones vinculadas col |

lransparencia y el acceso a la informacion publica a favor de particulares, debido & e
existe una situacion de coordinacion con el peticionario de la informacion ni una afectac
patrimonio. sino dnicamente la obligacion de dar publicidad a informacion contenicis
poder.

Er ef cago, la secrelaria quejosa reclama la determinacion emitida por la ¢
tstatal de Garantia de Acceso a la Informacion Pablica de San Luis Potosi, con ress
esta ciudad, que declard incumplida la resolucion que la obligaba a entregar info|i
relacionada con diversos contratos y costes vinculaclos con la Feria Nacional Potosine

Es decir, la solicitants del amparo forma parte de la administracion publica

cuyo poder existe informacion que aduce no es susceptible de dar a conocer, aspecio.
colocan en la calidad de sujeto obligado; y, en ese carédcter, controvierte una determina
la consirifie a entregar al particular la informacion solicitada, decision que proviene de|
los sujelos garantes del acceso a la informacion publica.

Contexto que lleva a la ineludible conclusion de astar actualizada la ce
improcedencia de que se lrata, debido a que la parte quejosa se encuentra bl
conslitucional y legalmente a observar ‘a resolucion reclamada, en aras de preselva
principios de _\53/16,///@ , rapidez y graiuidad del procedimienio de acceso a la informacion:

Tanto mas si la imposicion de la aludida resolucion no se advierte que la qu
resienta una a/’uuamon a sus infereses palrimoniales, ni se encuentra en un plano de ique
con la ,)cmw ar que solicitd el accesc a la informacion, que la ubique en el supuesio
axcepcion conlenido en el articulo 7 de la ey de Amparo.

Por su contenido juridico es aplicable la tesis aislada sostenida por la Primera Salo
la Suprema Corle de Jusiicia de la Nacion, consuliable en la pagina 657, Tomo 1, felirere

2012, Libro YV, Maleria Administrativa, Décima Epoca, del Semanario Judicial de la Federacic |,

su (‘acom de iu )zo y con[on/c/o siguientes;

“i/ NETIT FEDERAL DE ACCESC ,’* LA IFQRNACION PUBLICA, EFE
2 i Los articulos 49, 50 y 571 de la Ley Federal de Transparencia v
a la informacion Publica Gubernamental (,//sponen la procedencia del recursc de rov
conira de las resoluciones emitidas por el Instituto Federal de Acceso a la Informacion
especificando que dicho recurso procedera en lugar del recurso genérico previsto en |in:
adminisirative. Asimismo, el arliculo 59 ds la ley dispone categdricamente que las resol
del Instituto /~~ed@m/ de Acceso a la Informacion Pubiica, al resolver los recursos e
seran delinilivas para las dependencias y entidades, mientras que los pa/ucu/cuf:::
impugnarlas ante el Poder Judicial de la Federacién. £n consecuencia, resulta evidentd
intencion del legisiador fue excluir al Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administie
conocimientio de las resoluciones recaidas a los recursos de revision emitidas por el insli
/rrua/ que eliminar la posibilidad de que las dependencias y entidades promuevan algin i

ccurso ante ei Foder Judicial de la Federacion. Por lo anies expuesto, los sujetos obligic
1@//7//,‘,. s de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la / O/'l?dC/OH Publica Gubeiniime
deben dar cumplimiento incondicional & ias resoluciones emitidas por el Instituto Fed:
Acceso a la lnformacicn Pablica &l resolver recuisos de I'OV/SIOH, sin que sea valida la utilize
de recursos juridicos
negativa da entregar informacion, para eludir dicho cumplimienio”.

Asl como el diverso cz'/'z:://o aistado emiiido por el Octavo Tribunal Colegiado en f\//air
Administrativa (:!o/ D“/'me," L)/'/‘cuifo vls/b/e a fojns ? 88 enero (/c ?()06 /"omo >‘//// i
Adminisirativa
lexto siguieni
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DE ACCESO A

5 IRMACION PUBLICA (IF
FICH HTIEACION PARA PROK
eJ,k CONTI CLUCIONES. Sioel Instituto |
ceeso ala / nformeacion Publica al resolver 0/ recurso de revision previsto por el aiilc
/'c‘ Ley Federel de Transparencia y Accesc a la Informacion Fiblica Gubernamental, int
por un particular conira la gelerminacicn de un comité de informacion que acordd coi
caracler de reserva de cierta documentacion, la revoca orclenando a la dependencia on
gue entreque y reclasifique la informacior. solicitacla, tal resolucion no actualiza la p
del juicio de garantias que la persona moral afectada con aquélla intentara, ya que, o
el amparo no se promueve por un particular como titular de derechos piblicos s
oponibles al i

ST A R AL fid
I l\u /1"1 50

s

la existenie eniie ef Estado y los gobernados. (.o anterior, en virtud de que los diversos
obligados al curnplimianio de la ley mencionada. por su condicion de entes public
somelidos a un régimen om/zant(,, quo si bien, desde luego, los somete a cierias pdi

conducia, no puede ser malerta de examen a traveés de un juicio de amparo, con S/(/c‘”/‘(?'}(‘io i

aste no se cred para \a/l/d(,](/c]/(/c)/ los /)///:C/p/u de unidad y coherencia de la actividad pabl

i
]

(ado en contra de un acto nacido en una relacion de supra-subordinaciol: ciyio

ra
N0
iar
e
o

iy
i

wion
coio a "”{'eroosicicm de un juicio de nu//dact o de facto, como la siniie

slo
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wdencia prevista en el anticulo 61, fraccion XX, de la Ley de Amparo, en relacion con el

asolver los conflictos que pudieran suscitarse entre los entes pa’n‘)//'cos de diferente
nosicion en el ordenamiento. Sin que sea ¢hice a lo expuesto que el ariiculo Qo. de
‘mparo autorice @ las personas morales oficiales para promover el juicio de garaniias
wande los funcionarios o representanies que designen las leyes, cuando el acto o /a
ame alecle los intereses patrimon /a/ov de aquéllas, pues tal supuesto debe
0lo en el caso de que éstos acudan en defensa de sus derechos privados, pero no
e protegerse contra aclos de instituciones del propio Estado; por ende, si una
Al oficial solicita el amparo de la Jusiicia Federal, en virtud de que se revoco la
o ernilida por su-comité de informacion, que acordd confirmar el caracter de
Luita documentacion, es inconcuso que carece de legitimacion para hacerlo, porque
i uicto en defensa de derechos individuales, como cualquier gobernado, sino con la
gue observe la ley que lo regula como ente publico poseedor de determinada
wcion que no desea hacer del conocimiento de cierto particular, 1o que hace
dania daaccion intentada”

aasas condiciones, se considera gue en el caso a estudio se aclualiza la causa de

Loapartado A, fraccion |, de la Conol/lucvon Politica de los Estados Unidos Mexicanos y,
©opiocede sebreseer en el juicio en términos del numeral 63, fraccion V., de lo Ley de

sorfo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

. Se SOBRESEE en el juicio de amparo promovido por la Secreraria
Hoidrbano, Vivienda y Qbras Publicas del Estado de San Luis Potosi por conducto
cai lsabel Lelicia Vargas Tinajero, contra el acto reclamado y la autoridad responsable
enrel considerando segundo de este fallo, por las razones expuestas en el Gliimo. !
iquese.

/<;>o vio y firma Jaime Linares Ramirez, Juez Segundo de Distrito en el Estado
i Polosi, con residencia en la ciudad del mismo nombre, ante Bandra fvertte Garcia

cania que autoriza y da fe. Doy Fe. DOS RUBRICAS ILFGIBLES”

do
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tado de Ban Luls Potost,
nombre

.,\
-
&

14
¢
oy
)
&
fa]
e
[N
i
)
3 ¢
L] r'”‘

SENTE QFICIO SE ENCUENTRA SIGNADRQ MEDIANTE FIRIA
ELECTRONICA ANEXA)




