1 RECURSO DE REVISION
046/2017-1
PLATAFORMA

RECURSO DE REVISION 046/2017-1 PLATAFORMA.

COMISIONADO PONENTE:
MTRO. ALEJANDRO LAFUENTE TORRES.

, , ENTE OBLIGADO:
COMISION ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

San Luis Potosi, San Luis Potosi. Acuerdo del Pleno de la Comision Estatal
de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, correspondiente a la sesion
extraordinaria de 19 diecinueve de abril de 2017 dos mil diecisiete.

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de revision identificado all
rubro; y

RESULTANDO:

PRIMERO. Solicitud de acceso a la informacién publica. Segun consta
en la Plataforma Nacional de Transparencia con folio 00584316 el 30 freinta
de noviembre de 2016 dos mil dieciséis la Comision Estatal de Garantia de
Acceso a la informacion Publica del Estado recibid una solicitud de acceso a
la informacion publica en donde se le pidid la informacion siguiente:

‘de la lic. comisionada claudia avalos...que derivado de su vigje espana si
fue con recursos publicos, entonces si fue con recursos del pueblo Qque me enfregue
la documentacion de sus frabgjos que presento a donde fue. tambien que me
enfregue los documentos en donde capacifo a los frabajdores de lo que aprendio o
expuso. por que es Iogico que si expone en Ofro pais es por que ya compartio sus
conocimientos O capacito en donde frabaja. por eso es que pido esos documentos
por esta via. “ (sic).

SEGUNDO. Respuesta a la solicitud de acceso a la informaciéon
publica. El 14 catorce de diciembre de 2016 dos mil dieciséis el sujeto
obligado notificd al recurrente la respuesta a su escrito de solicitud de
informacion publica, misma que es como sigue:

Me permito enviar en archivo adjunfo, la respuesta y la informacion remifida
por la Lic. Claudia E. Avalos Cedillo, Comisionada de la CEGAIP” (sic).

El archivo adjunto contiene el memorandum nimero CNA/104/2016 de

fecha 14 de diciembre de 2016, suscrito por la Licenciada Claudia E. Avalos
Cedillo, cuyo contenido es el siguiente:

w



2 RECURSO DE REVISION
046/2017-1
PLATAFORMA

MEMORANDUM

NUMERO: CNA/104/2016  DE: LIC. AVALOS PARA: UNIDAD DE TRANSPARENCIA

ANA MARIA VALLE LE VINSON
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

PRESENTE.

En atencién al memorandum UT/125/16, por medio del cual gestioné la
solicitud de informacién CEGAIP-SI-264/16-00584316-INFOMEX, me permito
exponer:

Con fundamento en los articulos 12, 13, 59, 60, 61 y 154 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon publica del Estado, me permito dar
contestacion a la solicitud del particular, atendiendo a las siguientes
precisiones:

Como es bien sabido por el solicitante, la suscrita realicé un viaje a
Espafia para efectos de impartir diversas ponencias, las cuales corresponden a:

e “Sistema Nacional de Transparencia en México: su construccion, retos y
perspectivas”, la cual tuvo lugar en el Master en Democracia y Buen
Gobierno impartido por la Universidad de Salamanca.

e Foro denominado “La proteccion de Datos Personales, retos vy
perspectivas”, con motivo del Primer Encuentro Multilateral de
Transparencia y la Séptima Semana Internacional de la Cultura Juridica
y la Paz.

Para acreditar lo anterior, se otorga de manera electronica las
constancias que justifican la participacion de la suscrita en los aludidos eventos.
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Ademas, me permito poner a disposicion del particular los materiales y
diapositivas que fueron utilizados en cada una de las ponencias en que
participé, las cuales corresponden a:

e Sistema Nacional de Transparencia. (Presentacion PowerPoint)
e Ponencia: “La cultura de la humillaciéon en Internet”.

Por otra parte, es importante sefialar que conforme al articulo 36,
fraccion V del abrogado Reglamento Interior de la Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacién Publica del Estado, asi como del numeral 38,
fraccion V del actual reglamento de este Organo Garante, le corresponde a la
Direccion de Capacitacion llevar a cabo las capacitaciones por parte del Organo
garante, incluyendo al personal del mismo, ya que tal facultad le corresponde
ejercerla a quien ocupa la aludida direccion, motivo por el cual la suscrita no ha
llevado a cabo capacitaciones a los trabajadores de esta Institucion.

Sin otro particular.

"

TERCERO. Interposicién del recurso. El 23 veintitrés de enero de 2017
dos mil diecisiete, mediante registro RROO001017 en la Plataforma Nacional
de Transparencia, el solicitante de la informacion interpuso recurso de revision
en contra de la respuesta mencionada en el punto anterior, mismo que al dia
siguiente quedd presentado ante la Oficialia de Partes de esta Comision
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Publica, por medio del cual
manifesto.

Descripcion de su inconformidad: “yo no se por que me contesta la
comisionada que no ha impartfido cursos acia el inferior de la cegaip, quiero que
me explique por que no lo ha hecho esa fue me solicitud de informacién que ni me
fue contestada y me manda a una direccion de capacitacion, yo no pregunte eso,
Sino por que ella no ha imparfido cursos a los frabgjadores que explique la causa
eso es la informacion que quiero y no me dijo o que justifique su inexistencia por que
si hace cursos en el exfranjero por Qque no hace en esfado a Ins enfes obligados o la
cegaip” (sic).

CUARTO. Tradmite del recurso de revision ante esta Comision Estatal
de Garantia de Acceso a la Informacién Publica. Con fecha 25 veinticinco
de enero de 2017 dos mil diecisiete, la Presidencia de esta Comision de
Transparencia admitid a trdmite el recurso de revision registrado con numero
de folio RROO00O1017.

Del mismo modo, de conformidad con el articulo 174, fraccion | de la
vigente Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de
San Luis Potosi y por lo que razdén de tumno, toco conocer a la ponencia 1
correspondiente al Comisionado Alejandro Lafuente Torres por o que se le
turnd dicho expediente bajo nimero RR-046/2017-1 PLATAFORMA para que
en primer lugar se determine si el presente recurso cumple con los requisitos
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de interés y trascendencia para actuar en los terminos del arficulo 182 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.

QUINTO. Auto de admision y tramite. El uno de febrero de 2017 dos mil
diecisiete, el Comisionado Ponente acordd que en atencidn a la
determinacion del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales, relativo al diverso Recurso de
Revision RR-309/2016-3 del indice de esta Comisién, este Organo Colegiado
se avocd a la substanciacion del recurso en revision RR-046/2017-1
PLATAFORMA en virtud de no reunirse los requisitos constitucionales y legales
de interés y trascendencia, para que esta Comisidon readlice la peticion de
atraccion al Instituto.

En el contexto del mismo proveido, el Comisionado Ponente acordd la
admision del recurso de revision por actualizarse las hipdtesis establecidas en
las fracciones IV y V del arficulo 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado, tuvo como ente obligado a la COMISION
ESTATAL DE GARANTIA DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO
DE SAN LUIS POTOSI, por conducto del TITULAR, del TITULAR DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA y de la COMISIONADA CLAUDIA ELIZABETH AVALOS CEDILLO,
en lo sucesivo sujeto obligado.

Se puso a disposicion de las partes el expediente para que en un plazo
mMAaximo de 7 siete dias manifestaran lo que a su derecho conviniera —ofrecer
pruebas y alegar-.

Por lo tanto, el ponente apercibid al sujeto obligado de que en caso de
ser omisas para manifestar o que a su derecho conviniera respecto del
presente recurso se aplicarian en su contra las medidas de apremio previstas
en el articulo 190, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado.

SEXTO. Rendicién del informe del sujeto obligado. El 21 veintiuno de
febrero de 2017 dos mil diecisiete, el ponente del presente asunto tuvo por
recibido los oficios, el primero nimero Cegaip-R-UT-004/17 con un anexo, y el
segundo sin nUMero, signados respectivamente por Ana Maria Valle Le Vinson,
Titular de la Unidad de Transparencia y Alejandro Lafuente Torres, Comisionado
Presidente, ambos de la Comision Estatal de Garantia de Acceso a la
Informacién PUblica del Estado de San Luis Potosi, por lo que formularon sus
alegatos en los siguientes terminos:

El oficio Cegaip-R-UT-004/17 de fecha 07 siete de febrero de 2017,
suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia contiene |o siguiente:

"En referencia al Oficio de nofificacion turnado a la Unidad de Transparencia de esta
Comision el dia 03 de febrero del presente, me permito darle contestacion al
mismo, informdndole que en relacion al Recurso de Revision-46/2017-1
PLATAFORMA, recibido en esta Comision, me permito comunicar que esta Unidad
de Transparencia realizd el framite y gestion correspondiente, con fundamento en
los articulos 53, 54 fracciones Il, IV, V, 59 y 60 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de San Luis Potosi vigente. Asi mismo, se remitio
contestacion al solicitante con fundamento en el articulo 154 de la Ley en mencion,
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emitida por la Lic. Claudia E. Avalos Cedillo, Comisionada de la CEGAIP, con fecha
14 de diciembre de 2016...” (sic).

El escrito sin nimero de fecha 07 siete de febrero de 2017 dos mil
diecisiete, suscrito por el Comisionado Presidente Alejandro Lafuente Torres en
los siguientes terminos:

"...del confenido de Ila respuesta, el area administrativa generd una respuesta en
sentido positivo, es decir, permitié el acceso y reproduccion de la informacién con
la que confaba.

Por lo anterior, es necesario establecer que la actuacion de la Comisionada Claudia
Elizabeth Avalos Cedillo se qjusta al Derecho de Acceso a la Informacion Publica , ya
que de conformidad con el articulo 19 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacion Pdblica, que dispone que existe una presuncion confra los sujetos
obligados, la cual consiste en que si se refiere a las faculfades, competencias y
funciones que los cuerpos juridicos reconocen a los sujetos obligados se presupone
Su existencia, que en el caso opera al existir normatividad que de manera expresa
vincula al drea respecto de lo que fue contestado.

Conforme a la actuacion de la servidora publica que nos ocupaq, se corrobora que
entrego la siquiente informacion:

» Constancias que acreditan su participacion en los diversos eventos en que Qsistio
en calidad de Ponente.

* Material utilizado en cada una de las ponencias que realizo.

Conforme a lo anterior, se acredita la particioacion de la Comisionada en los
eventos que se llevaron a cabo en Espana y otorgd el material que utilizo, lo que
garantiza la tutela al primer punto de la solicitud de informacion del peticionario y
en nada lesiona su derecho de acceso.

Ahora bien, en cuanfo al punfo de disiento del hoy recurrente, debe estimarse
infundado ya que confrario a su dicho, si se le explicd el motivo por el cual la
Comisionada no ha impartido capacitaciones al personal de la Comision Estatal de
Garantia de Acceso a la Informacion Publica de San Luis Potosi,

La razén que senald el drea emisora de la respuesta, fue que conforme a la
configuracion normativa que rige su actuacion no se desprende la obligacion legal
de llevar a cabo capacitaciones al personal adscrito al sujefo obligado al que
pertenece, ya que para eso el Reglamento Inferior de Ila Comision Estafal de
Garanfia de Acceso a la Informacion Publica del Estado actualmente vigente,
establece en su articulo 38, fraccion V, que le corresponde a la Direccion de
Capacitacion llevar a cabo las capacitaciones al personal, o que supone que
conforme a los articulos 18 y 19 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, no existia, por parte de la destinataria de la solicitud, la
obligacion de contar con lo solicitado por escapar al ambito de su funcion.

Para robustecer o anterior, resulta pertinente invocar el criterio 7/2010, emitido por
el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion
de Datos Personales (INAl), antes IFAI, el cual a la lefra dice:
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No serd necesario que el Comité de Informacién declare formalmente la inexistencia,
cuando del andlisis a la normatividad aplicable no se desprenda obligacion alguna de
contar con la informacioén solicitada ni se advierta algun ofro elemento de conviccion que
apunte a su existencia. La Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica
Gubernamental y su Reglamento prevén un procedimiento a segquir para declarar
formalmente la inexistencia por parte de las dependencias y entidades de la Administracion
PUblica Federal. Este implica, entre ofras cosas, que los Comités de Informacion confirmen la
inexistencia manifestada por las unidades administrativas competenfes que hubiesen
realizado la busqueda de la informacién que se solicitd. No obstante lo anterior, existen
situqciones en las que, por una parte al analizar la normatividad aplicable a la materia de la
solicitud, no se advierte obligacién alguna por parte de las dependencias y entidades de
contar con la informacién y, por otfra, no se tienen suficientes elementos de conviccion que
permitan suponer que ésta existe. En estos casos, se considera que no es necesario que el
Comité de Informacién declare formalmente la inexistencia de los documentos requeridos.
Expedientes: 5088/08 Policia Federal — Alonso Lujambio Irazdbal 3456/09 Secretaria de
Comunicaciones y Tronsporfes—Ange/ Trinidad Zaldivar 5260/09 Secretaria de la Defensa
Nacional — Ange/ Trinidad Zaldivar 5755/09 Instituto Nacional de Cancerologia - /\ngel
Trinidad Zaldivar 206/10 Secretaria de Educacion Publica - Sigrid Arzt Colunga”.,

Conforme al articulo anterior, y en base a los arficulos 18 y 19 de la citada Ley Local
de Transparencia, es que la prefension del solicitante resulta infundada, ya que al no
existir disposicion normativa que excluye a la aludida servidora publica con la
generacion de la informacion, ya que corresponde a afribuciones requladas de
manera especifica a un drea diversa, no es necesario realizar la declaratoria de
inexistencia ya que se funda y motiva la imposibilidad de otorgar el acceso.

(.)

En virtud de lo anterior, se tuvo al ente obligado por manifestando en
fiempo y forma lo que a su derecho convino y por ofreciendo las pruebas que
se enuncian y s& acompanan en |os oficios de cuentqa; por senalado persona
y domicilio para oir y recibir notificaciones.

Por otra parte, de acuerdo a la certificacion, tuvo a la parte recurrente
por omiso en hacer manifestaciones respecto a o que a su derecho
conviniera.

Por lo que, en el contexto del mismo proveido se declard cerrado el
periodo de instruccion y procedid® a elaborar el proyecto de resolucion
respectivo.

SEPTIMO. EXCUSA. En cumplimiento al acuerdo CEGAIP-211/2017.S.E.
emitido en sesion extraordinaria de consejo de fecha 8 de marzo de 2017, por
lo que se aprobd la excusa solicitada por la Comisionada Claudia Elizabeth
Avalos Cedillo para intervenir en el presente asunto, a efecto de suplir dicha
ausencia, se ordend requerr al C. José Martin Vdazquez Vdzquez
Comisionado Supernumerario para que dentro del termino de tres dias
hdbiles, a efecto de que manifestara si suplifia a la Comisionada antes
mencionada, en funcidén de la excusa aprobada por el Pleno de esta
Comision para resolver el Recurso de Revision que hoy nos ocupa.

Asimismo, en el contexto del mismo proveido se decretd la ampliacion
del plazo para resolver el recurso de revision de que se frata.
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Con fecha 21 de marzo de 2017, se certificd que el Licenciado Jose
Martin Vazquez Vazguez, primer comisionado supernumerario, fue omiso en
realizar manifestaciones respecto a la suplencia, por lo que se tuvo al primer
comisionado por Nno aceptando la suplencia en el presente recurso respecto
de la Comisionada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo.

Por lo que, se ordend requerir al José de Jesus Cdardenas Turrubiartes,
Segundo Comisionado Supernumerario a efecto de que dentro del término de
tres dias hdbiles manifestara si suplird en el presente recurso de revision a la
Comisionada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo, en funcion de la excusa
aprobada, para resolver el recurso de revision.

Con fecha 27 de marzo de 2017, esta Comision recibid escrito signado
por el C. Jose¢ de Jesus Cdrdenas Turrubiartes, Segundo Comisionado
Supermnumerario de esta Comisidon en el que se le tuvo por aceptando la
suplencia de la Comisionada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo, para resolver el
presente asunto.

Por lo que, en el contexto del mismo proveido se declard cerrado el
periodo de instruccion y procedid a elaborar el proyecto de resolucion
respectivo.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Esta Comision Estatal de Garantia de Acceso
a la Informacién Publica es competente para conocer del presente asunto,
de acuerdo con los articulos 6, pdrrafo cuarto, apartado A, fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 17, fraccion I, parrafo
tercero, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de San Luis
Potosi; 27, primer pdrrafo, 34, fracciones |y Il, 35, fraccion |, y 175 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de este Estado.

SEGUNDO. Procedencia. El presente recurso de revision es procedente
en términos del articulo 166 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado ya que el recurrente se inconforma por Ia
respuesta a su solicitud de acceso a la informacién publica por parte del
sujeto obligado.

TERCERO. Legitimacién. El recurente se encuentra legitimado para
interponer el recurso de revision, ya que fue él quien presentd la solicitud de
acceso a la informacion publica y la respuesta a su escrito de solicitud de
informacioén es precisamente a aquél a quien le pudiese causar perjuicio.

CUARTO. Certeza del acto reclamado. Es cierfo el acto reclamado
afribuido al ente obligado en virtud de que asi lo reconocid en su informe.

QUINTO. Caso Concreto. En este considerando se fijard la contfroversia
del presente recurso de revision, con base en las manifestaciones vertidas por
el recurrente y el sujeto obligado.
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El recurrente presentd solicitud de informacion a la Comision Estatal de
Garantia y Acceso a la Informacién Publica a fravés de la cual requirid de la
Comisionada de la Cegaip, Licenciada Claudia E. Avalos Cedillo 1o siguiente:

e Los documentos que contienen los trabajos que presentd en su vigje a
Espana.

e |LOs documentos que contienen las capacitaciones a los trabajadores
de la CEGAIP,

En respuestq, la Licenciada Claudia E. Avalos Cedillo, Comisionada de
la Cegaip informd que las ponencias que impartid en su vigje a Espana,
corresponde a:.

e “Sistema Nacional de Transparencia en México: su construccion, retos y
perspectivas”.

e Foro denominado “La proteccion de Datos Personales, retos y
perspectivas’, con moftfivo del Primer Encuentro Multilateral de
Transparencia y la Séptima Semana Internacional de la Cultura Juridica
y la Paz.”

Asimismo, adjuntd los materiales y diapositivas que fueron utilizados en
cada unas de las ponencias en que participo.

En ese mismo orden de ideas, senald que a la Direccidn de
Capacitacion le corresponde llevar a cabo las capacitaciones por parte del
Orgono Garante, incluyendo al personal del mismo, motivo por el cual no ha
llevado a cabo capacitaciones a los trabajadores de la CEGAIP.

Inconforme con la respuesta emitida, el recurrente interpuso el Recurso
de Revision manifestando como agravio lo siguiente:

YO NO se por que me contesta Ia comisionada que no ha impartido cursos hacia el
interior de la cegaip, quiero que me explique por que no o ha hecho esa fue me
solicitud de informacidén que ni me fue contestada y me manda a una direccion de
capacitacion, yo no pregunte eso, sino por que ella no ha impartido cursos a los
frabajadores que explique la causa eso es la informacion que quiero y no me dijjo o
qQue justifique su inexistencia por que si hace cursos en el extranjero por que no hace
en esfado a Ins entfes obligados o la cegaip”. (sic)

Como se plantea en el agravio se aprecia que la inconformidad del
hoy recurrente no se dirige contra la informacion que se le proporciond al hoy
recurrente, sino mds bien por la informacién que no le fue proporcionada la
explicacion de porqué la Comisionada no ha impartido capacitaciones al
personal de la Comisidn Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
Publica.

Por su parte, en el escrito de informe, el sujeto obligado reiterd su
respuesta original y ademds senald que al hoy recurnente si se le explico el
motivo por el cual la Comisionada no ha impartido capacitaciones al
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personal de la Comisidn Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion
PUblica de San Luis Potosi toda vez que de conformidad a la configuracion
normativa que rige su actuacion no se desprende la obligaciéon legal de llevar
a cabo capacitaciones al personal adscrito al sujeto obligado al que
pertenece.

Asi las cosas, y toda vez que el ente obligado senald en su escrito de
informe que la Comisionada no ha impartido capacitaciones al personal de
la Cegaip toda vez que no se encuentra dentro de sus atribuciones de
acuerdo al Reglamento Interior de este ()rgano Colegiado, esta Comision
consultd la normatividad reglamentaria aplicable al caso que hoy nos ocupa,
misma gue establece lo siguiente:

u

CAPITULO V
DE LOS COMISIONADOS

ARTICULO 30. Atribuciones. Sin perjuicio de las atribuciones que les establece la
Ley, los Comisionados contardn con las siguientes:

I.- Representar a la Comision en los asuntos que el Pleno determine;

Il.- Llevar a cabo actividades de promocion, difusion e investigacion, de la
cultura de acceso a la informacioén, de la conservacion de archivos y de la
proteccion de datos personales, en los términos que establece la Ley;

ll.- Participar en los procesos de nombramiento, evaluacion, promocion y
remocion, en su caso, del personal de la Comision de conformidad con las
disposiciones aprobadas por el Pleno de acuerdo con el presupuesto,

IV.- Asistir a las sesiones del Pleno con voz y voto, y dejar asentado en actas el
sentido del mismo cuando asi lo soliciten;

V.- Presentar votos particulares respecto de los acuerdos y resoluciones aprobadas
en el Pleno por mayoria y con su voto en contra; o cuando se hayan aprobado por
unanimidad pero que considere que se debid de agregar, omitir o cualquier ofra
determinacion que se debid de adoptar en la resolucion;

VI.- Solicitar al Comisionado Presidente, en los terminos de este Reglamento, Ia
celebracion de sesiones extraordinarias de Pleno;

VIl.- Incorporar y retirar asuntos en el orden del dia de las sesiones del Pleno,
conforme a lo establecido en el presente reglamento;

VIll.- Suscribir las actas, acuerdos, resoluciones, lineamienfos, reglamentos y
recomendaciones del Pleno,

IX.- Conocer de los asuntos que sean sometidos para discusion y en su caso
aprobacion del Pleno;

X.- Dar a conocer al Pleno, sus excusas en asunfos determinados por
impedimento o conflicto de interés, asi como solicitar la excusa de diverso
Comisionado;
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Xl.- Pedir informes sobre actividades y ejecucion de programas internos al personal
de la Comision;

Xll.- Ser Ponente en los asunfos que le sean turnados;

Xlll.- Dictar y firmar los aufos y acuerdos, dentro de los recursos y procedimientos que
le competfan a las ponencias, con qQuxilio de Ilas unidades administrativas de
ponencia.

XIV.- Elaborar los proyectos de resolucion dentro de los recursos y procedimientos
que le competan a las ponencias, con quxilio de las unidades adminisfrativas de
ponencia, para su presenfacion y en su caso qprobacion del Pleno de la
Comision.

XV.- Solicifar licencia al Pleno para separarse tfemporalmente de su cargo, por
causa justificada,

XVI.- Integrar las comisiones o comités permanentes o temporales que se
conformen de acuerdo a esfe reglamento o por determinacion de Pleno, y

XVIl.- Las demds que le senalen la Ley, este reglamento y ofras disposiciones
legales y administrativas que resulten aplicables.

XVIIl.- Para el cumplimiento de las atribuciones conferidas en el presente articulo,
cada Comisionado contard cuando menos con una Secretaria Particular, Un
Secrefario Proyectista, Un Auxiliar de Proyectos y Un Auxiliar de Ponencia; y en
adicién a lo anterior, con el demas personal que permita el presupuesto de la
Comision, siempre previa aprobacion del Pleno.

”

Por su parte, el articulo 38 del mismo ordenamiento reglamentario
establece lo siguiente:

“ARTICULO 38. Atribuciones. Son atribuciones del Director de Capacitacion:
(...)

V.- Llevar a cabo los programas de capacitacion para los servidores
publicos de la Comision, asi como disenar e instrumentar el programa de
capacitacion para el desarrollo de los servidores publicos de Ia Comisién;

...”. Lo destacado es de esta Comision.

Derivado de lo anterior, se advierfe que de |la normativa aplicable la
actuacién de la Comisionada Claudia Elizabeth Avalos Cedillo no se
desprende la obligacion legal de llevar a cabo capacitaciones al personal
adscrito a la Cegaip sino por el confrario a la unidad administrativa del
Orgono Colegiado que tiene dentro sus atribuciones llevar a cabo lo solicitado
por el hoy recurrente, como quedd visto es la Direccion de Capacitacion.

Como se observa, es claro que el solicitante recibid la informacion
solicitada en su escrito de informacion, asi como la explicacion de porgue la
Comisionada no ha impartido capacitaciones al Personal de la Cegaip.
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Ahora bien, en cuanto al punto de la inconformidad del hoy recurrente,
como ya se dijo en pdrrafos anteriores, al ser facultad potestativa de la
Comisionada llevar capacitaciones cuando o considere pertinente, en este
asunto el aqui servidor publico al no haber redlizado alguna capacitacion al
personal de la Comisién, este Organo Colegiado advierte que no estd
constrenida a justificar la inexistencia de la informacion en términos de 1os
arficulos 160 vy 161 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado. .

Lo anterior se robustece porque de las propias disposiciones que
regulan al Organo Garante, como lo es su Reglamento interior no obliga a
generar de manera terminante la informacion que le fue solicitada por el
recurrente pues como se dijo es atribucion de la Direccion de Capacitacion
de esta Comision llevar las capacitaciones al personal de la Cegaip.

Es por eso, infundado el agravio manifestado por el hoy recurrente en su
recurso de revision gque hoy nos ocupa, en terminos de las fracciones IV y V del
articulo 167 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado, en virtud de que la respuesta a la solicitud de acceso a la informacion
publica por parte del ente obligado no resultd ser incompleta, asi como que
también dicha informacion correspondid con lo que le fue requerido por el
hoy recurrente como quedo visto en pdarrafos anteriores.

5.1. Efectos de esta resolucion.

En las condiciones anotadas y, al haber resultado infundados los
agravios que hizo valer el recurrente, lo procedente es que esta Comision
Estatal de Garantia de Acceso a la Informacion Pdblica de conformidad con
el articulo 175, fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién PUblica del Estado confirma la respuesta proporcionada por €l
ente obligado.

5.2. Archivo.

Que una vez gque la presente resolucion sea noftificada a las partes, la
ponencia mande archivar el presente asunto como totalmente concluido.

Por lo expuesto y fundado, SE RESUELVE:

UNICO. Esta Comisién Estatal de Garantia y Acceso a la Informacién
PUblica confirma la respuesta del ente obligado por los fundamentos y las
razones desarrolladas en el considerando sexto de la presente resolucion.

Notifiquese; por oficio a las autoridades y al recurrente por el medio
que designo.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvid la Comision Estatal de Garantia
de Acceso a la Informacion Publica, integrada por los Comisionados M.A.P.
Yolanda E. Camacho Zapata, MTRO. Alejandro Lafuente Torres Presidente,
José de JesUs Cdrdenas Turrubiartes Supemumerario, siendo ponente el
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segundo de los nombrados, quienes en unién de la licenciada Rosa Maria
Motilla Garcia, Secretaria de Pleno que da fe, firman esta resolucion.

COMISIONADO PRESIDENTE COMISIONADA
MTRO. ALEJANDRO LAFUENTE TORRES M.A.P. YOLANDA E. CAMACHO
ZAPATA
COMISIONADO SUPERNUMERARIO SECRETARIA DE PLENO
C. JOSE DE JESUS CARDENAS LIC. ROSA MARIA MOTILLA GARCIA
TURRUBIARTES

DRL.

EL PRESENTE DOCUMENTO CORRESPONDE A LA VERSION DIGITAL DE LA
RESOLUCION APROBADA POR EL PLENO DE LA COMISION ESTATAL DE GARANTIA
DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO, EL 19 DE ABRIL DE
2017, DEL EXPEDIENTE RR-046/2017-1 PLATAFORMA.



